Editorial

Beispiele sowie mrmoﬁmmnrlamﬁwomo_omrwnrm Q_uﬂ._omcbma: dariiber,
wie die Forschung den mobilen Alltagspraktiken der Menschen begeg-
nen kann. Die Beitrige spannen einen weiten thematischen Bogen
und zeigen, dass sich das »Unterwegssein« der Menschen vielfach wis-
senschaftlichen Kategorisierungen enrzieht. Es sind die Schnirttstellen
von Mobilitit, Tourismus und Migration, die es den empirisch und
theoretisch arbeitenden Forscherlnnen abverlangen, in ihren Konzep-
tionen selbst »mobil« zu bleiben und diese stets vom Lebensalltag der
Menschen ausgehend zu entwickeln. Gerade dieser Alltagsbezug ist die
Stirke einer kulturwissenschaftlichen Tourismus- oder Mobilitirsfor-
schung, gleich unter welchem Label sie kiinftig firmiert.

Johanna Rolshoven, Dunja Sporrer, Johanna Stadlbauer
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Mobilitdten

Fir einen Paradigmenwechsel
in der Tourismusforschung

Von Johanna Rolshoven

»Das wabre Reiseziel ist die Riickkebr.«

Tourismus ist ein Phinomen, das wie kaum ein anderes den Alltag in
der Gegenwart prigt. Ein Kind der Moderne, in seiner Frithzeir im
19. Jahrhundert den privilegierten Schichten vorbehalten, wo er zu einem
»Signet biirgerlichen Lebensstils« wird,* boomt die friedliche Welterobe-
rung seit den Nachkriegszeiten der 1950er-Jahre. Damals half der Tou-
rismus, allmihlich breiten Schichten zuginglich, schwierige Zeiten zu
vergessen und die Sehnsucht nach Frieden, Wohlstand und Anderswo
zu stillen. Die Forschung harte sich des Fremdenverkehrs bereits in den
1930er-Jahren angenommen, aber erst mit den 1970er-Jahren begann sie,
interdisziplinir zu werden. Inzwischen liegen zahlreiche Studien vor, die
sich mit Reisemotivationen und Tourismusfolgen, mit dem Spektrum
an Reisemoglichkeiten und -formen auscinandersetzen. Der Tourismus
ist heute breit erforscht, und es scheint legitim, die Frage nach ande-
ren Perspektiven, neuen Herausforderungen und offenen Feldern dieses
Forschungsgebietes zu stellen. Eine lange Reihe von Fragen soll diese
Diskussion einleiten:* Ist das Thema Tourismus vor dem Hintergrund
der grundlegend mobilisierten Oommuémn nicht eine eingeschrinkre
und einschrinkende Erkenntniskategorie geworden? Begrenzen wir
den wissenschaftlichen Blick, indem wir »nur« mit der Brille der Tou-
rismusforschung auf Phinomene blicken, die bisher im Fokus der Rei-
seforschung standen — Phinomene wie Urlaubsverhalten, Motivationen
und Alltage Reisender und Bereister, Konsum, kulrurelle Begegnungen,
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unterschiedliche Reiseformen wie Fernreisen, Sextourismus oder Back-
packing, Beherbergungsweisen wie Hotels, Zseitwohnsitze, Camping
oder Yachting und so weiter? Ist es nicht Zeir fiir eine Offnung der
Tourismusforschung in Richtung einer zeitgemifen Mobilicitenfor-
schung, die als ibergeordnetes transdisziplinires Feld Blickerweiterun-
gen verspriche? Bedeuter eine solche Offnung cine Aufwertung, indem
sie Tourismus in den Kontexr einer empirischen Kulturwissenschaft der
Bewegung stellt? Oder, umgekehrr, bedroht eine solche grundsitzliche
Akzentverlagerung die interdisziplinire Landschaft der Freizeit- und
Tourismusforschung als eigenstindigen Bereich? Bedeutet die Offnung
zur Mobilicitenforschung den Verlust der Eigenstandigkeit der Touris-
musforschung? Wiirde sie damir zu einem Partialproblem zeit-raumli-
cher Bewegungen sowie der Bewegungsphinomenologie und -sympro-
matik in unserer Gesellschaft reduziere?

Ganz grundsitzlich stellt sich die Frage, ob es wirklich so ist, dass
ein Paradigmenwechsel ins Haus steht. Gile es, in der Tourismus-
forschung einen nomadic turn einzuholen, der, wie Orvar Lofgren
betont, in den angelsichsischen Cultural Studies lingst starcgefunden
hac? Oder miisste man den modischen »Wenden« in den Humanwis-
senschaften mit Skepsis begegnen, wenn sich Paradigmenwechsel in
rascher Folge iiberschlagen und man dariiber nachdenke, ob sich die
Sehnsuchr nach der steten Neuperspekrive umgekehrt proportional zur
wissenschaftlichen Vertiefung und dem referentiellen Arbeiten verhilt,
mit dem man sich in einem wissenschaftlichen Raum sicuiert und an
Vorgedachtes ankniipft? Entspricht die Sehnsucht des Wissenschaft-
lers nach dem Paradigmenwechsel gar einer gesellschaftlichen Event-
Orientierung? Und schlieBlich: Har das Liebdugeln mit den Mobility
Studies damit zu tun, dass der Tourismus als Forschungsgegenstand
seinen wissenschaftlichen Reiz verloren hat in Zeiten, in denen cine
mehrheilich konomisch morivierte Tourismusforschung lingst Teil
der Tourismusindustrie selbst geworden ist?

Die aufgeworfenen Fragen verbindet die grundlegende Frage nach
der Relevanz der Tourismusforschung in der spiten Moderne. Die
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gesellschaftlichen Verinderungen induzieren eine Verlagerung der
wissenschaftlichen Themen und Zuginge — eben auch in der Tourismus-
forschung.

Bevor es nun gilt, Tourismus- und Mobilititenforschung gegenein-
ander abzuwigen, muss grundsitzlich geklirt werden, worum es sich

bei beiden Feldern handelt.

Kulturwissenschaftliche Tourismusforschung

Die kulturwissenschaftliche Tourismusforschung machr den Utaub,
die Ferien zum Thema. Sie hat in den vergangenen Jahrzehnten unter-
schiedliche Akzente gesetzt und versucht, sich als bescheidenes Terrain
in einem multidiszipliniren Feld zu behaupten, das stark von wirt-
schaftlichen Interessen bestimmr ist. Als eigenstindiges Forschungs-
gebiet stand die Tourismusforschung stets unter Legitimationsdruck,
denn im Feld der legitimen wissenschaftlichen Interessen wird ihr die
»Spiel-, Genuss- und Gefiihlsorientierung«® zugeschrieben, die den
Tourismus selbst kennzeichnet: Freizeitforschung konnotiert eben
Freizeit.

In dem disziplineniibergreifenden Feld der Tourismusforschung
dominjert der an statistischer Verlisslichkeit orientierte Blick auf Reise-
motive und Urlaubertypen sowie auf die Auswirkungen des Tourismus
auf Kultur und Okonomie der Ursprungs- wie der Ziellinder der Tou-
risten — dies im Dienste der 6konomischen Planung. Die Kulturanth-
ropologie ebenso wie die Historische Anthropologie, die Geschichts-
wissenschaften und andere Kultur- und Geisteswissenschaften sind
hingegen nicht (unvermirtelr) anwendungsorientiert, und besonders
Erstere haben sich mit touristischen Alltagen und deren kulturellen
Auswirkungen befasst. Sie vertreten das Ideal ciner an Komplexitit
orientierten Perspektive. Hier liegt das Potenzial der Studien, die mit
von qualitativen Methodologien geleiteten Nahblicken alledgliche
Lebenszusammenhinge sichtbar machen.
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Mit diesem Fokus auf den Alltag bietet sich der kulturwissenschaf-
lichen Hoclmacmmo_.mnT:Dm eine Fiille an gesellschaftlich relevanten
Themen an: Anzahl und Gestalr der touristischen Praxen im Allrag
haben zugenommen und zu vielfiltigen Uberschneidungen in den
Lebensbereichen gefiihrr. Tourismus ist zweifelsohne ein signifikanter
Teilaspekt der gesamtkulrurellen Entwicklung. Er ist zum Wegbereiter
einer spielerischen O_ovm:&o_.:Dm geworden!”

Der ﬁoclmacamo_.mnrc:m insgesamt, so die einhellige Prognose, wer-
den in Zukunft die Themen niche ausgehen. Einer der prominentesten
Vertreter der angewandten Richtung, Hansruedi Miiller, prophezeit,
dass ihr wie anderen Wissenschaftsbereichen die I.w_.mcmmo«m_nnﬂ:mm:
des 21. Jahrhunderts ins Haus stehen: Globalisierung, Umweltproble-
matik, Qvnam_ﬁm_.csm, Wertewandel sowie Zunahme von Mobilitir und
Freizeit.! Rein quantitativ werde sich — so Miillers vor mehr als einem
Jahrzehnt abgegebene Prognose — das weltweice Gesamtvolumen des
Tourismus im ersten Viertel des 21. Jahrhunderts verdreifachen. Was
hacssich seither getan? Die Zahl der grenziiberschreitenden Ankiinfre —
nicht alle sind allerdings touristischer Natur — har sich von 677 (2000)
auf 1035 Millionen (2012) um 65 Prozent erhdht,” wobei die Umsitze
fast eine Billion US-Dollar erreichten (bei einer linearen Projektion

ergibe sich bis 2025 in der Tat eine Steigerung um gut 250 Prozent
auf 1,7 Milliarden Ankiinfte). Heute macht der Tourismus etwa neun
Prozent des weltweiten Bruttoinlandsprodukres aus.® Zweifellos ein
bedeutender dSnmnvmwauinm@ wird er hiufig unterschirze” — aber
auch hiufig tiberschitzr: In einer Krisengesellschaft, in der die »reale«
Wirtschaft schrumpft und Arbeitsplitze abhanden kommen, werden
grofe Hoffnungen in den Tourismus als Nothelfer gesetzt, zumal in
den sich deindustrialisierenden Regionen Europas. Mach es, derge-
stalt induziert von globalen Entwicklungen, Sinn, solche Phinomene

allein im Rahmen des insularen Feldes der u;ocamacmmoanrcnm zu
bearbeiten?
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Die Figur des Touristen

Symptom und Indiz zugleich fiir die Entwicklung hin zu nmb..m_. .NE-&T
menden Touristifizierung des Alltags bei gleichzeitiger <Qm=ﬁmmrn_.=5.m
des Reisens mag die Symbolisierung der Figur des Touristen sein, mwo
in der spitmodernen Kulturtheorie eine Aufwertung erfahren r.mﬂ. Die
Metaphorisierung des Touristen hat mit Zygmunt Baumans Mirtte n_.o_.
1990¢r-Jahre erschienenem Buchtitel Prominenz erlangt: Flaneure, Mumw‘
ler und Touristen. In der Folge wurde der Tourist wie andere mobile
Figuren auch, wie Vagabund oder Nomade, von zahlreichen Auto-
ren zur kulturtheoretischen Figur der Versinnbildlichung des Gesell-
schaftswandels gemacht. Konrad Késtlin hatte ihn zeitgleich mit .w.mc-
man als »Leitfigur unserer Existenzdeutung« bezeichnet, die die Vision
einer neuen Moderne abbilde, in der die »Menschen ihr eigentliches
Leben im Urlaub« suchen.” Zehn Jahre spiter schreibt Markus Schroer,
der Tourist verkdrpere den spitmodernen Menschen schlechthin: Als
mobiler Nomade sei er zur Heldenfigur der Postmoderne als einer von
vielfiltigen Auflésungen gekennzeichneten Epoche m<mbnmnn.ﬁ.s.. )
Die spitmodernen Gesellschaftstheorien operieren mit Uberho-
hung und Positivierung von Bewegungstypen. Auch in mmB. raum-
theoretischen Konzept von Atjun Appadurai zihlen die Mobilen N.:H
Bevélkerung der ethnoscapes: Er benennt sie als »Touristen, TE.EW
ranten, Fliichtlinge, Exilanten, Gastarbeiter und andere bewegliche
Gruppen«” sowie deren Imaginationsriume. Dieser Rekurs auf Bewe-
gungstypen bezeichnet weniger die konkreten Lebenswelten realer
Menschen als eine Metaphorik, auf die zuriickgegriffen wird, um Kul-
turkritik zu éiben. Die genannten Figuren bezeichnen Minderheiten in
der Moderne, die in der Postmoderne zu Mehrheiten geworden sind.
Thr gemeinsamer Nenner sei, so die finnischen ‘ﬁocamﬂ:mmo.nmorn:?
nen Eeva Jokinen und Soile Veijola, dass die Lebensweise dieser aus-
schlieflich mannlich konnotierten Figuren die fragmentarische und
diskontinuierliche Erfahrung des spitmodernen Menschen konkreti-
siert.® Diese Erfahrung steht dauerhaften Netzwerken und Beziehun-
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gen gegeniiber und entgegen, die auf einem sﬁnrmmrmamn: Plichten-
werk beruhen. Als Denkfigur ist der inzwischen vielerorcs prominent
zitierte Tourist also lingst aus der Freizeitsphire herausgefallen und
symbolisiert als Figur mit neoliberalen Ziigen auch den (minnlichen)
Berufstitigen, der ohne verlissliche Solidaritiren und Loyaliciten in
der Welt stehe,”

Jokinen und Veijola beziehen ihre luzide Kulturkritik auf die
Androzentrik der sozialwissenschaftlichen Diskurse, in der das minn-
liche Imaginire eine symbolische Ordnung konstruiert, dic vom sozio-
logischen Diskurs ausgefiihrt und gesciitze wird.® Schreibend geben
sie der geschlechtslosen Figur des mobilen Menschen Geschleche und
sozialen Status zuriick. Diese reisenden Freizeitminner, schreiben sie
provokant, seien Allragsfliichtlinge, die das Ephemere der postmoder-
nen Kondition verkérpern. Doch wir Postmodernen seien eben nicht
alles Minner, nicht immer Touristen und nije unabhingig von einem
sozialen Milieu.® Methodisches Mittel ihrer Kritik ist ejn Denksakri-
leg, eine »planned incongruity«,** mit dem sie diese Metaphern mit
neuer Bedeutung versehen und ihr konkrete Gestalt verleihen. Sie
geben niche nur der Touristin das »gestohlene« Geschlecht zuriick,
sondern re-etablieren auch — im Sinne der Ideologiekritik von Roland
Barthes — den Mythos als der Wirklichkeit gestohlene Aussage.” Den
Spieler, den Vagabunden, den Touristen und den Flaneur verwan-
deln sie in lebensweltliche Akteure zuriick, indem sie sie spezifizieren:
als Paparazzo, als betrunkenen Obdachlosen, als Sextouristen und als
Frauenheld. Die Provokarion solchen Benennens weist auf das Chi-
asma zwischen (minnlicher) Theorie und (eben niche nur minnlicher)
Lebenswelt hin, dem die kulturwissenschaftliche Analyse immer wie-
der Rechnung tragen muss. Die theoretischen Begriffe — in diesem
Falle der Tou rismusforschung — reagieren nur langsam auf den Wan-
del der Lebenswelten, die sie zu bezeichnen versuchen: sie bediirfen der
stets neuen Uberpriifung durch empirische Studien.

Mit einem reflexiven Blick auf wissenschaftliche Praxen muss auch
gefragt werden, worin die zeitgendssische Beliebtheit des Rekurrierens
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auf Denkfiguren liegt: Ramona Lenz zeigt, dass die Figur mmm.u.;ocam-
ten oder die nomadische Figur tiberhaupr fiir eine Meraphorisierung
steht, die ein Indikartor des sogenannten mobility turns st .Unn.. HQ.T
rist ist eine Metapher fiir die Dimension der Bewegung, m.ﬁ fiir die
Lebenswelten zunehmend bestimmend ist. Sie steht somit ?._. Gesell-
schaftswandel, und die Mobilititenforschung wird zur >cmm=~.:.mb.&m:
des allgemeineren Erkenntnisinteresses am Q\mb&n_.. Bietet sie Sm:oﬁw.ﬂ
frische theoretische Perspektiven, da wo die Tourismusforschung seit
den immer wieder zitierten Beitrigen von Enzensberger und Mac-
Cannell aus den Jahren 1958 beziehungsweise 1976 kaum mehr neue

Erkenntnisse angeboten hat?

Mobilitaten sind bewegungsorientierte Perspektiven

Worin liegt der heuristische Gewinn des Zov.m:nmﬁm_umnm&mamm.v Es
verspricht keine holistische Theorie, sondern éw.nmm m0nmnr_¢bmmmmmmmb
auf, probiert theoretische und methodische N:mw:mn aus, die der <MQ.|
flechtung zwischen sich Bewegen und Bleiben, zwischen Oan.a? Din-
gen und Menschen Rechnung tragen und die nach den Auswirkungen
der transregionalen und transnationalen Bewegungen auf die gesell-
schaftlichen Verhalenisse fragen. Welche Korperpraktiken und welche
Kommunikationsstrategien und, auf einer strukrurellen m_ua:nv.s.\n_nrn
technologischen Machtinstrumente lassen sich in den mobilisierten
Zwischenriumen unseres Tuns beschreiben?*

Mobilitit ermoglicht es, die Komplementaritit von Onno.s und
ihrer jeweiligen Nutzungszusammenhinge u erkennen.* U_m.. Per-
spekrive der Bewegung erlaubt es, Orte miteinander zu <Q.WD:@».0.=
und als Konvergenzriume zu betrachten. Aus der handlungsprakri-
schen Sicht einer Touristin/eines Touristen lassen sich Herkunfts- und
Zielort aufeinander beziehen: Handlungen, Intentionen, Erfahrungen
und Identititen kénnen in ihrem Zusammenspiel analysiert werden.
Damit wird eine an Komplexitit orientierte Interpretation der kul-
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turellen Auswirkungen touristischer Erfahrungen und Begegnungen
geleister.

Indem das Soziale und das Raumliche auf neue Weise miteinan-
der verbunden werden, kann ein relationales Raumverstindnis fiir die
Erforschung von Tourismus nutzbar gemachr werden, Das Hier vom
Dorr, das Daheim vom Unterwegs werden damit wen iger kategorisch
getrennt und der Blick auf ein Dazwischen erdffner, Dieses Dazwi-
schen ist kein Ding, ist keine Strecke, sondern ein kulturdynamischer
Prozess, der auf den vielfiltigen Ebenen des Alltags zu Verinderun-
gen fithrt. Ganz elementar beziehen sich diese Verinderungen auf die
Erfahrung, die Reisende machen, Ob sie nun auf der Suche nach dem
>cmﬂm:&m:nrg sind, nach Events, oder nach Ruhe — nseclusion,
silence, simplicity«’ —, sie suchen ein Anderes zum Alleag, und sie tun
das vor dem Hintergrund einerseits von Erfahrung als biografischer
Dimension, die sich in der Lebensspanne des Menschen akkumulierr
auswirks; andererseits von Erfahrung als kulturell-gesellschaftlicher
Dimension auf der Zeitachse der longue durée einer und mehrerer
Generationen, die zu einer gesellschaftlichen Repriisentation geworden

ist. Fiir diese wichtige Dimension des Reisens har Orvar Lofgren den
Begriff des #learning to be a tourist« geprage.* Mit der Moderne haben
die Menschen gelernt, Ferien machen zu wollen und zu kénnen. Tou-
rismus ist ein historisch-genetischer Lernprozess, der konstituierend ist
fiir Identitit und Kulturverhalten des Gegenwartsmenschen. Reisen
ist ein Erfahrungsprozess, und Erfahrung ist als Sinnkonstituente ein
Ordnungsprinzip der Alltagsorganisation, Speziell in der Erfahrung
des Reisenden gilt es, das Alltagliche und das auferalleigliche Fremde/
Andere zu vereinbaren und den Erlebnisraum mit dem Lebensraum zu
einer individuellen Sinnkonstruktion 7y verbinden.>
Das Verstindnis von Kultur als Prozess fiihrt folgerichrig zu einer
wissenschaftlichen Perspekeive, die Bewegung privilegierr. Jede Argu-
mentation, die in der Analyse gesellschaftlicher Prozesse dje bewe-
gungsorientierte Perspekrive einnimmy, schreibe der Historiker Morirz
Csaky, nimmr automarisch cine Position ein, dje fundamentalisti-
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wﬁwn: nationalistischen und anti-pluralistischen ﬁmb.&oan: M:wom
kaazw;-x Mobilitdt und Sesshaftigkeit als HAo‘HAoDmEEQ:Q.H m_:r
folglich nicht nur Raum einnehmende Im:&m:.wmgv sondern in “omo.
groflerem Mafl Interpretationsregister von politischer ﬁnmmém_%. ._w
erlauben es, grenziiberschreitende zn:mnrn..:vnénmcnmm:v M Fo:ﬂ“
mus, Pendeln oder Migration, jenseits von iiberkommenen Push- u

- u deuten. .
Hv::NMMMMMMDMﬁ solche Wc_nc.nﬂvmoaamn_um.b >DDmTBQM &WQMMM_W-
ren, findet man bereits in den frithen Schriften zur Zo nn:o_. . mm
Simmel beispielsweise hatte die Moderne charakrerisiert als ME
Gesellschaft als Ganzes konstituierenden N:mmBBm.bvm:m von MMMM
gung und Beweglichkeit: »Zwischen der wménmc.:m.:: m_wmcms EW L
Differenziertheit sozialer und wmaa::orm._. Ummm_:m_:rm _8 mmﬂn_ L
tief gegrindetes Verhilnis.«’* Sigfried Giedion, mm.m Ku EBM» y .
der Moderne, fihrt uns die Tragweite der Hrmoﬁcmnvg..::: mmu. .
schen Uberlegungen zu den Mobilititen in der Moderne fiir alle WnQA‘
che der Kultur vor Augen. »Unsere Denk- .c:a >Dmnrmc::mwwm_mm.m
schrieb er, »ist bis in ihre dussersten Verzweigungen von n_n:mm., Wm::
der Bewegung geprigt.«* Zu den weitreichenden wc_ﬁcna.:n: fie wﬁ m
die Mobilitit im Zuge des Prozesses zur Zo&m_.:o. mnbmﬂonnw seien hie
nur zwei Andeutungen gemacht. Ulrich Beck mmdn.g ﬁ.u.b Q:.Q V::DM
ren Mobilitits, die von multilokalen Akteuren cingelibt 452.&._5
definiert diese als Fihigkeit, zwischen zwei O:m:.N: WoBQ.EmEQm_:
und Verbindungen herzustellen” Bernard >D.&Dn: _n_.nbzmﬁmnn als
Fazit seiner Studien zu fremdsprachigen mnrc:ﬁbanz.g die Wonm.ﬁm.:N
Fremdkultureller als »mobiologie épistémologique, die er als romb_nmm
Mobilitit charakterisiert. Er meint damit die mac.:&nm.n:mm..wc_mwnm e
Kompetenz von Migrantlnnen — und dem lisst sich TENCmen.:rm N.
Reiseerfahrenen —, ihr Wissen auf wechselnde HAO.DHQS N_.h ezie n_:w

Ein anekdotisches Beispiel, das wohl alle Wﬁmnw:&a n.::dm_ erle m
haben, ist der uawillkiirliche Vergleich von Umrn.:d mit d.a\om:&mm.m.
In einem Touristenboot vor der Kiiste von Marseille sagt eine Berli-

nerin beim Anblick der Felskiiste der Calanques: »Guck ma, Gerhard,

f
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det sieht aus wie Helgoland.«¥ Fiir die mobilititsorientierte Touris-
musforscherin sind solche hiufig zu hérenden Vergleichsiuflerungen
ein Indikaror dafiir, dass in der touristischen Erfahrung das Eigene
als Hintergrundfolie fiir das Fremde herangezogen wird. Die Erfah-
rung bleibt nicht bei dem Ausruf stehen, der sie zu Gehér bringe: Der
Sprechakt ist nur der Anfang in einem kognitiv-kulturellen Prozess des
gegenseitigen Durchdringens. Reisen ist stets Quelle von Erfahrung
und von Erkenntnis. Das kulturelle Lernen, Tourist oder Touristin an
anderen, fremden Orten zu sein, schult unsere Fahigkeit, »woanders zu
sein [...], ohne daf} man verloren gehr«

Fazit

Die Kategorie der Mobilitit erméglicht, erstens, ein Denken in komple-
mentidren Riumen. Sie bietet sich an, die vernachlissigten Uberschnei-
dungsformen des Tourismus mit anderen gesellschaftlichen Bereichen
anzugehen. Hierzu zihlen die zahlreichen Formen der Uberlappung
von Arbeits- und Freizeitsphiren, aber auch die Untersuchung trans-
nationaler Raume in Europa, in denen sich Tourismus und Migration
Uberschneiden” Zum Zweiten induziert die Kategorie Mobilivir die
Bearbeitung von Kontext und Komplexir,
Woo_.&.nmzo: von Bewegung und Bleiben, von Ortsbeziigen, zu denen
mP.Hnr m_a,. unseren Alltag durchdringenden sner-localitiese® zihlen, zu
leisten. Gewinn verspricht dabei, dass der Blick sich niche auf die Reise
beschrinke, sondern den Kontext, in dem Menschen-, Giiter- und

I . ; . i
:moaq:m:o:mwninmﬁ:ma: in globalen Zusammenhingen stehen, mit
erfasst. Reisevorstellungen und imagin

ar. Sie har zwangsliufig die

. dre Reisen gehdren ebenso dazu
wie technische Dispositive — Verkehr, gesellschaftliche und staatliche

Einrichtungen — und Kérperprakriken. Mimi Sheller nennt sie hybride
sinter-embodiments«,» Kommunikarionstechniken und sozio-6kono-
misch induzierte Menschenbewegungen wie Migrationen, die Globa-
lisierungsprozesse bedingen und schmieren,
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Zum Dritten nimmt die Mobilititenforschung Distinktionen
und Macheverhilnisse in den Blick. Der kulturwissenschaftlichen
Perspektive auf den Tourismus steht es gut an, wenn sie noch mehr
und noch systematischer die grundlegenden sozialwissenschaftlichen
Verortungskategorien, die auch der Mobilititenforschung zugrunde
liegen, in ihre Analysen einbezieht: Geschlecht, sozialer und kulru-
reller Hintergrund sind unabdingbare Interpretationsraster der Kul-
turanalyse. Machtkonstellationen und -strategien sind von besonderer
Bedeutung fir dic an Komplexitir orientierten theoretischen Zuginge
der Mobilitdtenforschung.

Die Relevanz des Tourismus in Gegenwart und Weltgesellschaft
braucht jedoch auch die kulturwissenschaftliche Tourismusforschung
als eigenstindiges interdisziplinires Forschungsgebiet. Diese muss sich
durch die Om.,uz:m zur Mobilitdtenforschung profilieren. Ob Touris-
mus als Unrerkategorie aller méglichen Mobilititsphinomene genom-
men wird, hat nichts mit irgendeiner Auffassung von seiner »wirklichen
Existenz« zu tun, sondern hingt von seiner Definition ab und von der
dieser entsprechenden Weite des Forschungssettings. Tourismus muss
heure unabdingbar interdisziplinir betrachtet werden — sowohl in glo-
balen 6konomischen, okologischen und politischen Zusammenhingen
als auch zugleich als Movens und Ausdruck der Verhiltnisse, in denen
er zu Kulturdynamik und Gesellschaftswandel beitrigt.
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Touristen und Pendler: Wie man
sich bewegt, so ist man gestimmt

Von Orvar Léfgren

Was lernen wir, wenn wir verschiedene Formen des Reisens verglei-
chen? Am Beispiel von Touristen und Pendlern stellt dieser Aufsatz die
sehr unterschiedlichen Arten von Reisenden und die Gestaltungswei-
sen ihrer Bewegung einander gegeniiber. Es geht nicht nur darum, wie
Menschen mit verschiedenen Transportmitteln — voran Eisenbahn,
Flugzeug und Automobil — umgehen, sondern auch, in welch unter-
schiedlichen Gefiihlsverfassungen sie reisen: Langeweile, Gereiztheit,
Aufregung oder meditative Gliickseligkeit. Wichtig ist, auch danach
zu fragen, wo die Menschen das Reisenkénnen erwerben, wie sie ler-
nen, Tourist oder Pendler zu sein.

Forschungsrichtungen

Ein guter Grund fiir den Vergleich dieser beiden Typen von Reisenden
ist, dass sie von verschiedenen wissenschaftlichen Disziplinen, mit sehr
verschiedenen fachlichen Paradigmen untersucht worden sind. Wie
kénnen so heterogene und selten zusammengefiihree Forschungstradi-
tionen miteinander in einen Dialog treten?

»Einer von uns, hier in diesem dahingleitenden U-Bahn-Wagen, war
bestimmr nicht auf dem Weg zur Arbeit. Das sah man schon an der
Grofe seiner Reisetasche, und auferdem kann man einen Fliichtling
immer an seinem unsteten Ausdruck von Selbstgefilligkeit erkennen:

Er scheint ein Geheimnis auf der Zunge zu tragen.«
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Editorial

Eine Auszeit auf den Malediven, in der man 24 Stunden abrufbereit
sein muss, weil man als »HolidayDoc« Arbeit gegen Urlaub tauscht.
Junge Minner, die auf »Abenteuerreisen« europiische Grofistidre
erkunden und sich diese Reisen durch Escort-Titigkeiten finanzie-
ren. Saisonarbeiterlnnen aus dem Osten Deutschlands, die in den
leer gebliebenen TouristInnen-Berten einer kleinen Tiroler Pension
unterkommen. Reiseberichte jiddischer EmigrantInnen, die Zwangs-
migrationen scheinbar wie Urlaubsreisen beschreiben: Die hier skiz-
zierten vanmn_,wbmacummﬁosmim: zeigen uns, dass gegenwirtige wie
historische Prakriken von Bewegung sich einfachen Typologisierungen
oft entziehen. Kann mobile Erwerbsarbeit auch touristische Momente
beinhalten? Kann Zwangsemigration auch zu einer touristischen Reise-
erfahrung fithren? Handelt es sich um Phinomene, die man unter dem
Stichwort »Arbeitsmigration« fassen kann und denen deshalb mit dem
theoretischen Repertoire der Migrationsforschung begegnet werden
sollte? Sind es TouristInnen, die hier handeln, und fallen sie deshalb
in den Zustindigkeitsbereich der Tourismusforschung? Die in diesem
Band versammelten empirischen Beispiele zeigen Forschungsfelder
auf, die ein Zusammendenken unterschiedlicher Arbeitsbereiche ver-
langen, welche die sie trennende Definitionsschirfe durch die vielfilti-
gen alltagsweltlichen Q_uonmnr:macsmmb eingebiifit haben.

Wir haben es in der akruellen Gesellschaft mit lebensweltlichen
und strukturellen Uberschneidungsszenarien zu tun, die es den mit der
Moderne gewachsenen Forschungsfeldern erschweren, ein eigenstindi-
ges Profil zu setzen. Dies betrifft auch die Tourismusforschung, die sich
seit den 1980er Jahren mit innovativen interdiszipliniren Ansitzen zu
Wort gemeldet hatte. Seit der Jahrrausendwende haben in diesem Feld
nicht wenige Standortdiskussionen stattgefunden, in denen iiber die
Herausforderungen der Gegenwart debattiert wurde. Nicht mehr um
Grenzzichung sollte es dabei gehen, sondern um grenziiberschreitende



