HAsso SPoDE

Tourismologie?

Anmerkungen zur Rolle der Historischen
Tourismusforschung in der Wissenschaftslandschaft

Der Mensch ist bekanntlich eine hoch mobile Spezies. Die allermeiste Zeit war er
Nomade: Setzt man die Dauer seiner Existenz mit einer Stunde gleich, entfallen bes-
tenfalls zwei Minuten auf eine eher sesshafte Lebensweise, wie sie sich wahrend der
Neolithischen Revolution im Fruchtbaren Halbmond, dem Winterregengebiet am
Rand der Wiistengebiete im Norden der arabischen Halbinsel, herausgebildet hatte.
Aber auch in historischer Zeit, der Zeit des Ackerbaus, der Stadtkulturen und der
Staatenbildung, war ein beachtlicher Teil der Menschen unterwegs: Randexistenzen,
Migranten, Kaufleute, Krieger, Pilger, Funktionstréger. Der romische cursus publicus
erstreckte sich auf rund hunderttausend Kilometer Kunststrafien und Schiffslinien;
dhnliche Systeme bestanden in Persien und China. Auch im Mittelalter — da war der
cursus publicus langst verfallen — wurde viel gereist. Karl der Grof3e soll in seinem
Leben iiber 40.000 Kilometer zuriickgelegt haben.

1. Vom Reisen zum Tourismus

Eine gewaltige Leistung, und doch ist dies zahlenméfig nichts gegen die Distanzen,
die wir heute dank Motorkraft mehr oder weniger bequem zuriicklegen. Ein Durch-
schnittsdeutscher kommt auf knapp 40 Kilometer am Tag, was sich in 80 Lebens-
jahren auf weit tiber eine Million summiert. Kaiser Karl hatte gute Griinde dafiir,
bestdndig unterwegs zu sein: Es galt das riesige Reich zusammenzuhalten. 37 % der
Beforderungsleistung entfallen auch heute auf ,,dienstliche Zwecke“; den Léwenanteil
aber macht mit 40 % die Mobilitdt im Rahmen der , Freizeitgestaltung® aus - sprich:
der Tourismus." Selbstredend beruht dies nicht auf ,,anthropologischen Konstan-
ten’, ist kein ,, Antriebsrelikt aus Vorzeiten archaischer Nichtsef3haftigkeit®, wie gerne
gemutmaflt wird.”> Das Reisen war den Allermeisten die allermeiste Zeit eine Last.

' 76 % aller Wege werden mit dem gescholtenen Auto absolviert, mit Muskelkraft, d. h. per Fahrrad und zu
Fufl je 3 %. Vgl. StBA, Verkehr, 6-9.
2 Hier RoMEISS-STRACKE, Nomaden, 66, zustimmend Hermann Liibbe zitierend.
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Es sollte irgendeinen Gewinn erbringen. Heute zahlen wir dafiir. Die massenhafte
freiwillige Ortsverdnderung ist ein makrohistorisch noch junges Phanomen, des-
sen Wiege in Europa stand. Und hier avancierte der Tourismus zu ,,one of the most
characteristic of modern social institutions®? Bereits Mitte des 19. Jahrhunderts, als
Veranstalter wie Thomas Cook Sonderziige fiir excursions und tours charterten und
allein die Dampfer auf dem Mittelrhein eine Million Passagiere beforderten, war die
»Freizeitgestaltung® ein wichtiger Grund fiir die Nutzung von Verkehrsmitteln. Doch
entscheidend fiir den Siegeszug der touristischen Reise war letztlich nicht das Wie,
sondern das Warum dieser seltsam vage motivierten Sonderform horizontaler Mobi-
litdt. Zu Recht vermerkte schon Siegfried Kracauer: ,,Allzu billig wire es, diese raum-
zeitlichen Passionen auf die Entwicklung des Verkehrs zurtickzufithren®*

Der Tourismus ist denn auch dlter als die maschinengetriebenen Massenverkehrs-
mittel. Er ist ein Kind des 18. Jahrhunderts. Am Beginn der ,,Sattelzeit“ der Moderne
regte sich in den aufstrebenden Bildungsschichten ein Unbehagen am ,, Fortschritt*,
mithin an eben jener Zivilisationsdynamik, die diese Schichten erst sprunghaft hatte
anwachsen lassen — und die dafiir sorgte, die ,,existentielle Unsicherheit des Reisens®
allmahlich in Sicherheit und Kalkulierbarkeit zu verwandeln. Gegen die ,,Kiinsteley*
in den stddtischen und héfischen Zentren setzte man das Lob der schlichten Peri-
pherie. Der (filschlich) Rousseau zugeschriebene Schlachtruf ,retour a la nature!®
markierte eine grundstiirzende Neubewertung von Natur und Geschichte: Aus 6den
Un-Orten und verachteter Riickstdndigkeit wurden Relikte eines verlorenen Paradie-
ses. Und dieses Paradies wollte man auch betreten. Mythen sollten wahr werden. Die
touristische Reise war geboren, eine Reise ,,zuriick® in eine heile, noch freie, authen-
tische Welt, in ein Chronotopia, wo der ,,Fortschritt“ noch nicht alles beherrscht. Das
Meer und die Berge, bis dato Orte des Schreckens, waren nun Refugien vergangener
Grof8e und Gliickseligkeit, die ,,der Mensch in seinem Wahn" zu zerstéren sich ange-
maft hat. Im Kontext dieser Verzeitlichung des Denkens und Fithlens hatte etwa
Salomon Gessner in seinen Idyllen die ,,erhabenen® Alpen gepriesen: Die Bewohner
der abgeschottet-riickstandigen Schweiz seien noch frei von den ,sclavischen Ver-
hiltnissen, und von allen den Bediirfnissen, die nur die ungliickliche Entfernung von
der Natur nothwendig machet“® War es einst die Natur, die den Menschen versklavt,
so ist es nun die Kultur.

PivmroTT, Holiday, 9 (siehe unten).

KRACAUER, Ornament, 40; siehe auch den Beitrag von Martin Scheutz in diesem Band, S. 135-180.

Zu den frithneuzeitlichen Reisemodalititen hier nur GRAF - PROVE, Wege.

GESSNER, Schrifften, 5. Zum Mentalitdtswandel, der den touristischen Blick emergent werden lief3, SPODE,
Insel; DERs., Reiseweltmeister; GEBAUER, Entstehung; LIEBMAN-PARRINELLO, Origins; zur Rolle der Ima-
gination HENNIG, Tourism.
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Diese touristische Ur-Emotion, dieser nostalgisch-kulturkritische, naiv xeno-
phile Blick auf Land und Leute, ist selbst im Getriebe des industrialisierten Massen-
tourismus erstaunlich intakt geblieben. Mehr noch: Langst hat der touristische Blick
nahezu alle anderen Reiseformen infiziert, ldngst ist die Reise generell touristisch
impragniert. Auch wer ,,geschiftlich® nach New York fliegt, wird abends in China-
town dinieren, wo es ,,noch so herrlich authentisch® zugeht.” Stets soll die Reise (auch)
dem Vergniigen dienen. Wohl hatte dann der Biirger, leistungsorientiert wie er war,
im 19. Jahrhundert versucht, seiner Reiselust handfeste rationale Begriindungen zu
unterlegen, die den Aufwand an Zeit und Geld rechtfertigen sollten: Gesundheit und
Bildung sowie Volkerverstandigung und Stiarkung der Heimatliebe. Bis heute werden
diese Argumente vorgebracht. Indes: ,Wer noch gezwungen ist, seine Reisen ernst zu
nehmen, kann kein Tourist sein.“® Die touristische Reise dient nicht der Produktion
(von Macht, Wissen, Gesundheit, Seelenheil etc.), sondern der Konsumtion — dem
Konsum von Rdumen, Symbolen, Erfahrungen, Erlebnissen. Wer moderne Gesell-
schaften verstehen will, sollte dieses zentrale ,,characteristic“ in den Blick nehmen. Es
gilt also, die ,,Freizeitreise™ als eine Reise ,,ohne offensichtlichen Zweck“!? analytisch
von élteren, zweck- oder gar fremdbestimmten Formen horizontaler Mobilitat zu
unterscheiden, mégen auch im konkreten Fall die Grenzlinien keineswegs immer so
klar zu ziehen sein.

2. Reisegeschichte: Anfinge

Bevor es eine Tourismusgeschichte geben konnte, musste erst einmal eine Reise-
geschichte entstehen. In Anbetracht der Ubiquitét horizontaler Mobilitdt nimmt es
nicht wunder, dass sie seit alters einen breiten Raum in der Geschichtsforschung ein-
nimmt. Das gilt bereits fiir die klassische Ereignisgeschichte a la Ranke, sind doch

Die Verzeitlichung war keine Einbahnstrafle: Fithrte die touristische Reise genuin ,,zuriick® in die Vergan-
genheit der Peripherie, so konnte sie dann auch eine Reise ,voraus® in die Zukunft der Zentren werden
(vgl. KascHuBa, Erkundung). Doch selbst hier blieben das Echte und Freie als Leitbilder présent; Metro-
polen werben mit ihrer Mischung aus Neu und Alt, Moderne und Idylle (vgl. z. B. STEBENHAAR - SCHUTZ,
Berlin).

Vgl. SLOTERDDK, Tractatus, 12; zu den biirgerlichen Legitimationsstrategien siche SPODE, Reisewelt-
meister.

So die schlicht-elegante Definition bei ScHEUCH, Tourismus.

KNEBEL, Strukturwandlungen, 5. Diese Sicht hat sich in der kultur- und sozialwissenschaftlichen bzw. his-
torischen Forschung weithin durchgesetzt. Daneben gibt es zumal in englischsprachigen Arbeiten Defini-
tionen, die etwa die Grand Tour und die Pilgerreise mit einbeziehen - sofern denn tiberhaupt definiert wird
(siehe etwa ZUuELOW, History; TOWNER, Geography, wo zudem die Western world nur aus USA und England
besteht); in populdrwissenschaftlichen und in englischsprachigen Arbeiten werden Reisen und Tourismus
auch mitunter schlicht gleichgesetzt, ebenso in der etablierten 6konomieorientierten Tourismuswissen-
schaft. Zur begrifflichen Unterscheidung ausfiihrlich SpopEg, Mobilitit.
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»Ereignisse sehr oft mit Ortsverdnderung verbunden, seien es Schlachten, Konzi-
lien oder Vertragsschliisse und dann natiirlich die Fahrten der Héndler, Entdecker
und Kolonisatoren. In der Tradition der Res gestae ging es dabei um die Motivlagen
und Taten ,,grofler Médnner® Dieser — wie es heute auch heifdt - ,akteurszentrierte®
Ansatz interessierte sich daher wenig fiir die konkreten Umstdnde des Reisens, erst
recht nicht fiir die unspektakuldren Reisen der anonymen Akteure, der namenlosen
Massen.

In Opposition dazu erblithte seit Mitte des 19. Jahrhunderts die sogenannte
Kultur- und Sittengeschichte. In der Historikerzunft spielte sie allerdings nur eine
Auf3enseiter-, wenn nicht Paria-Rolle."! Denn sie verschméhte die Res gestae und
nahm - in Fortfithrung der Programmatik Voltaires und der spataufklarerischen
Reformbhistoriker - stattdessen das ,,private Leben® (wie es in Frankreich hief3), also
die alltdgliche Lebenswelt, in den Blick. Und dazu zéhlten vereinzelt auch die Prakti-
ken des Reisens bzw. die entsprechenden Infrastrukturen wie das Gasthaus und das
Postsystem (herausragend Ludwig Friedldnders Darstellung des ,Verkehrswesens®
in seiner ,,Sittengeschichte Roms® von 1862). Akribisch wurden die Quellen durch-
forstet. Freilich blieb man dabei dem Deskriptiven, wenn nicht Anekdotischen ver-
haftet, und die massenhafte Freizeitmobilitdt war noch ein zu junges Phdnomen, um
sie zum Untersuchungsgegenstand zu machen.

3. Tourismusgeschichte: Versuche und Blockaden

Allen Anfeindungen seitens der ,Rankeaner” zum Trotz hat die Kultur- und Sitten-
geschichte mutatis mutandis iberlebt, und zwar in zwei Varianten: Einerseits in Gestalt
verschiedenster, sich teils iiberschneidender, im weiteren Sinne kulturgeschichtlicher
Stromungen, die sich zwanglos unter dem Dach einer Historischen Anthropologie
versammeln lassen: voran die Mentalitdts- und die Alltags-, aber auch Verhaltens-,
Geschlechter-, Mikrogeschichte usw. (darunter sogar eine erneuerte historie de la vie
privée). Dieser Abkommling der Kultur- und Sittengeschichte hat sich nach zdhen
Kémpfen aus einer randstindigen Position innerhalb der Geschichtswissenschaften
zum Mainstream emporgearbeitet — Kultur ist ,,in“. Und in diesem Kontext wandte
sich die Fachhistorie in den 1970/80er-Jahren zogerlich auch dem Thema Tourismus
zu (siehe unten, S. 30 f.). Der zweite Strang des kultur- und sittengeschichtlichen
Erbes zeigt sich in Gestalt mehr oder weniger populdrwissenschaftlicher Kaffeetisch-

""" Ganz anders beim Lesepublikum, doch zu innerwissenschaftlicher Anerkennung brachte es erst deren

Stiefenkel, die Annales-Schule. Zu den Vordenkern (Ferguson, Schlozer etc.) und Nachfolgern (Lamprecht,
Braudel etc.) vgl. SPoDE, Mentalitétsgeschichte; IGGERs, Geschichtswissenschaft.
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Biicher. Darunter etliche, die sich mit dem Reisen befassen, und darunter inzwischen
nicht wenige, die sich (auch) mit dem touristischen Reisen befassen.!* Haufig sau-
ber recherchiert, konnen solche Werke herrliche Bilder und - wie schon ihre Vor-
ganger — wertvolle Informationen liefern. Allein, es mangelt an Gedankenarbeit, an
Anschlussfahigkeit zur Forschung. Oft mdandert der Text, verliert sich in Details,
sprich: Es fehlt an theoretisch-konzeptioneller Fundierung (womit nicht gesagt ist,
dass sich eine solche in jeder fachhistorischen Arbeit finden lief3e). Stattdessen bleibt
es — wie Friedrich A. Wagner schon 1970 spottete — bei der Vorliebe fiir die ,,riitteln-
den Postkutschen, die fluchenden Postillone, die verlausten Herbergen, die seekran-
ken Passagiere®."?

Ganz anders die sog. Strukturgeschichte. Urspriinglich im Sinne der Annales
am theoretischen Leitstern der histoire totale orientiert, retissierte sie im deutschen
Sprachraum in der verengten Variante der histoire serielle, der Sozialgeschichte,
wie sie die ,,Bielefelder Schule® propagierte.'* In den 1970/80er-Jahren errang diese
Subdisziplin eine diskursive (wenn auch nicht zahlenmafige) ,,Konigsstellung®. Thr
Metier waren ,harte® Themen und ,harte” Daten. Die konkreten Praktiken - das
»Klein-Klein“ der Lebenswelt — waren verpont, alles Anekdotische wurde eliminiert,
aber auch alles Anschauliche, Atmosphirische und Narrative. Wie ihr Antipode,
die ebenfalls von den Annales beeinflusste Alltagsgeschichte, nahm zwar auch die
Sozialgeschichte die anonymen Massen, deren Lebenslagen und Werthaltungen,
in den Blick - jedoch reduziert auf die Funktion, dem Computer Daten zu liefern
fir die statistische Analyse von Modernisierungsprozessen. Wollte oder konnte
Erstere nicht zahlen, so Letztere nicht erzahlen. Dabei fiel auch, gleichsam versehent-
lich, das vermeintlich ,weiche® Thema Reisen unter den Tisch. Abgesehen von der
Migration und der Transportstatistik zeigte sich die Sozialgeschichte an horizonta-
ler Mobilitdt generell desinteressiert. Das Gleiche galt fiir das irgendwie ,,unernste®
Thema Freizeit. Und somit erst recht fiir das Reisen, das blof3 der ,,Freizeitgestaltung®
dient."

Aus der grofien Fiille (Sigaux, Bauer, Prignitz, Krohn, Loschburg, Krempien, Wilthey etc.) hier nur das bis-
lang prachtigste Exemplar dieses Genres: WALTER — ARQUE, Grand Tour (wobei Grand Tour hier falschlich
die Dekaden um 1900 meint); weitere Beispiele bei HAcHTMANN, Tourismusgeschichte, 6.

3 'WAGNER, Urlaubswelt, 15.

Auch als Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, Gesellschaftsgeschichte, Historische Sozialforschung und His-
torische Modernisierungsforschung vermarktet; diese feinen Unterschiede konnen hier aufler Betracht
bleiben.

Diese Abwehrhaltung war auch ein Kollateralschaden eines erbitterten Kampfs um Deutungshoheit: des
(anfangs nicht ganz unberechtigten) Kampfs gegen das ,Klein-Klein“ der Alltagsgeschichte (Kocka,
Sozialgeschichte, hier 81) - wobei die soziookonomischen Dimensionen der Tourismusgeschichte, und
damit ironischerweise deren Potential zur Starkung der eigenen Position, tibersehen wurden; hinzukam
die generell geringe Reputation der Freizeit- und Tourismusforschung; vgl. SpopE, Tourismusgeschichte,
DERs., Mentalitatsgeschichte; IGGERs, Geschichtswissenschaft.
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Dabei hatte bereits 1947 ein gewisser John Pimlott iiberzeugend aufgezeigt, wie
tiefgreifend ,,the migration of holidaymakers to the sea, the countryside, the moun-
tains“ die Lebensweise, die Sozialstruktur und die Okonomie in England beeinflusst
hat.'® Sein Appell, dieses Thema aufzugreifen, war ungehort verhallt — Pimlott hatte
in der ,Zunft“ nicht Fufl fassen konnen oder wollen, seine bahnbrechende Arbeit
war nur wenigen bekannt. Noch 1993 kommt in der ,Bibliographie zur neueren
deutschen Sozialgeschichte® von Hans-Ulrich Wehler, dem Doyen der ,,Bielefelder*,
das Wort Tourismus nicht vor; solch thematische Engfithrung war da lingst obsolet.
Doch selbst als vier Jahre spdter die endlich gelungene ,,Erweiterung® der Sozial-
historie in Gestalt eines umfinglichen Sammelbands zur ,,Konsumgeschichte® ge-
feiert werden soll, fehlt unter den 32 behandelten Themen weiterhin der Tourismus,
immerhin die weltgréite Konsumbranche."”

4. Durchbruch in der Fachhistorie

Zu diesem Zeitpunkt war, um im Bild zu bleiben, der Zug fiir die ,, Bielefelder” ohne-
hin schon abgefahren. 1977 hatte sich der gelernte Literaturwissenschaftler Wolfgang
Schivelbusch iiber deren Verdikt hinweggesetzt und eine mentalitéts- und nicht sozial-
historische ,,Geschichte der Eisenbahnreise vorgelegt, die — auch wenn man seinen
Thesen nicht immer folgen mochte — wegweisend demonstrierte, welch zentraler Stel-
lenwert dem Thema Mobilitat/Reisen in der Historie gebiihrt, zumal wenn es in ein
theoriegeleitetes Narrativ gestellt wird.'® Zugleich regten sich — zunachst im deutschen
und englischen Sprachraum - zarte Ansitze zur Erforschung des uns hier interes-
sierenden Untergebiets dieses Themas: der Geschichte des Tourismus. Ein exotischer
Gegenstand, immerhin einbettet in vorhandene, wenngleich geradezu antagonistische
Forschungsrichtungen, ndmlich in die Orts-, die Sozial- und die Alltagsgeschichte."
Rund ein Jahrzehnt spéter konnte dann erstmals eine fachhistorische Vereinigung zur
»Tourismusgeschichte® entstehen.”” In diesem Kontext erschien 1991 auch der welt-

PimrotT, Holiday. Zu den schwierigen Anfingen des Forschungsgebiets vgl. SPODE, Geschichte; DERs.,
Tourismusgeschichte; fiir USA und England auch TowNER — WALL, History.

WEHLER, Bibliographie; S1EGrisT, Konsumgeschichte. Vergeblich hatte Werner Conze bereits 1974 eine
Sozialgeschichte ,,in der Erweiterung” gefordert. In der jetzigen Konsumgeschichte hingegen ist der Tou-
rismus fest integriert (z. B. HaurT — Torp, Konsumgesellschaft).

'8 ScHIVELBUSCH, Geschichte. Das Werk erhielt den deutschen Sachbuchpreis und erlebte bislang sechs
Auflagen - siiffisant wird vermerkt, dass ,,deutsche Stipendien-Vergabestellen jede Forderung abgelehnt
hitten.

Zu Unrecht fast vergessen STADLER, Kavalierstour, von 1975; gefolgt von WALVIN, Seaside; SPODE, Arbei-
ter; WALTON, Demand; zudem war Pimlotts Arbeit neu aufgelegt worden.

% Die 1987 zusammen mit dem ,Historischen Archiv zum Tourismus® gegriindete ,,AG Tourismus-
geschichte® produzierte Tagungen und Sammelbdnde; 2003 wurde sie aufgelost. Thre Stelle haben die
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weit erste Sammelband, der dieses Wort im Titel fithrt. 1995 listete die erste Biblio-
graphie zur Tourismusgeschichte dann bereits mehr als siebenhundert Aufsétze und
Biicher auf - allein fiir den deutschen Sprachraum.?! Das Eis war gebrochen, doch erst
seit der Jahrtausendwende ldsst sich von einem einigermafien etablierten Forschungs-
gebiet sprechen, einer ,,Bindestrich-Geschichte®, die zwar keine speziellen Lehrstiihle
besetzt, deren Produktionen und Tagungsaktivititen aber doch so umfangreich sind,
dass sich die Exotik des Themas ganzlich verfliichtigt hat.

In jiingerer Zeit erlebt die Tourismusgeschichte geradezu einen internationa-
len Boom - aus einem ,,Mauerbliimchen® der Historikerzunft ist ein bunter Straufl
geworden.”” Weniger poetisch gesagt: Inzwischen ist die einschldgige Produktion
nahezu untiberschaubar geworden. Etliche Doktor- und Master-Arbeiten sind in
statu nascendi oder wurden in den letzten Jahren abgeschlossen; etliche Biicher und
zahllose Aufsitze sind erschienen. Gefragt wird haufig nach der Herausbildung und
Diffusion touristischer Praktiken und - passend zum kulturalistisch-konstruktivisti-
schen Mainstream - nach der , Erfindung® von Traditionen, Images, Identititen und
Authentizititen, was meist anhand von Organisationen oder Regionen aufgezeigt
wird, wobei das spdte 19. und mehr noch das 20. Jahrhundert im Mittelpunkt stehen.
Gewichtige Arbeiten widmen sich da der NS- und der DDR-Diktatur, dem Wandel
der Naturauffassung, den Nationalparks, dem Stadtetourismus, dem Tourismus der
Arbeiter und der Juden, den Alpenvereinen, den Reisefithrern, den Fotoalben, der
Italiensehnsucht oder dem Tourismus-Boom unter Franco. Kaum ein Land, kaum
eine touristisch frequentierte Region, iiber die nicht gearbeitet wiirde; ungezahlte
Orte auf der Welt und etliche Hotels, Veranstalter, Themenparks, Reedereien, Bahn-
linien und Fluggesellschaften haben ihre Tourismushistoriker gefunden. Auch wenn
dabei bisweilen allzu ,antiquarisch“*® vorgegangen wird und der Ubergang zum
Kaffeetisch-Buch dann flief3end sein mag, so ist diese Entwicklung doch im Sinne einer
Mehrung des historischen Wissens sehr erfreulich. Pimlotts Appell ist endlich erhort
worden. Betrachtet man die Gesamtheit dieses Forschungsgebiets, so ist allerdings
eine starke raumliche und institutionelle Engfiihrung und somit Fragmentierung

(monodisziplinire) International Commission of the History of Travel und die (interdisziplinére) Inter-
national Association for the History of Transport, Traffic & Mobility eingenommen, in gewisser Weise auch
die Kommission ,Tourismusforschung‘ der Deutschen Gesellschaft fiir Volkskunde.

SPODE, Sonne; ZIMMERS, Geschichte. Zunichst war die deutschsprachige Forschung fithrend, inzwischen
iiberwiegt die englischsprachige. Anders als einst Latein, ist Englisch lingua franca und Muttersprache
zugleich. Angesichts der ,anglo-amerikanischen Tradition [...,] fremdsprachige Literatur als nicht exis-
tent zu betrachten (KLupas, Vergniigungsreisen, 187) wirft dies die Forschung mitunter weit zurtick: Das
Rad wird dann gerne mal neu erfunden. Zum ,,Ethnozentrismus* anglophoner Autoren kritisch DANN -
LIEBMAN-PARRINELLO, Sociology, Kap. 1.

Zum Forschungsstand HAcHTMANN, Tourismusgeschichte; SPoDE, Geschichte; DErs., Tourismusforschung.
Im Sinne Nietzsches; vgl. SPoDE, Geschichte.
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zu konstatieren. Allzu vieles steht da unvermittelt nebeneinander; der Erkenntnis-
fortschritt wird kaum greifbar. Fundierte fachhistorische Ubersichten sind weiterhin
Mangelware, die einen Einstieg in dieses wuchernde Feld vermitteln, indem sie den
Tourismus in langfristiger und zumindest ansatzweise vergleichender Perspektive
untersuchen und die Befunde analytisch zusammenfassen.*

5. Jenseits von Fachergrenzen

Freilich gebiihrt das Verdienst, den Tourismus zum respektablen Gegenstand histo-
rischer Forschung gemacht zu haben, weniger der Historie selbst, als vielmehr der
Volkskunde alias Kulturanthropologie alias Européische Ethnologie. Das kleine Fach
mit den vielen Namen widmet sich ja definitionsgemaf3 den ,,Sitten und Gebrauchen®
der anonymen Akteure, sprich: dem ,Volk® (auch wenn dieses Wort heute gemieden
wird). Da die Volkskunde in einen ,,soziologischen® und einen ,.historischen Zweig
zerfallt, ergaben sich bei Letzterem von Anbeginn vielfiltige Berithrungspunkte zur
Kultur- und Sittengeschichte bzw. dann zur Alltagsgeschichte. Widerstand seitens
konkurrierender Subdisziplinen entfiel (ein grofler Vorteil iiberschaubarer Dis-
ziplinen). Basierend auf Ausstellungen und teils in Kooperation mit Nachbarfichern
(nicht jedoch der Historie), konnten so in den 1980er-Jahren drei wegweisende Sam-
melbinde erscheinen, die (auch) tourismushistorische Themen behandelten: den
touristischen Blick in der Malerei, die Reiselust im 20. Jahrhundert und die Entwick-
lung des Strandlebens.” Noch vor der Geschichtswissenschaft war die Volkskunde
offenbar auf eine Bedarfsliicke gestofien: In den 1990er-Jahren nahm die Zahl touris-
mushistorischer Ausstellungen, teils verbunden mit Symposien und Sammelbanden,
rasant zu. Wobei nun aber kaum mehr auszumachen war, welcher akademischen
Fachrichtung jene Ausstellung, jenes Symposion, jener Sammelband eigentlich zuzu-
ordnen war. Zumindest wurde es forschungspraktisch bedeutungslos.

Anders gesagt: Die Beschdftigung mit der Geschichte des Tourismus wurde ein
multi-, teils sogar interdisziplindres Unterfangen,?® wobei weniger formelle Struk-

2¢ Ich denke hier an HACHTMANN, Tourismus-Geschichte, und (mit Verlaub) SpopE, Reiseweltmeister,
sowie das Einschldgige bei Nowack, Rhein, und - beschrankt auf Englischsprachiges - ZueLow, History;
daneben sind neuere Kurzfassungen sehr niitzlich, um sich den Forschungsstand zu erschlieflen, etwa fiir
Osterreich SANDGRUBER, Entstehung; fiir Westfalen Fresk, Tourismusforschung; fiir Deutschland SPODE,
Reisefieber; GYR, Geschichte; da selten aus einem Guss, sind Sammelbédnde dafiir weniger geeignet, mit
Abstrichen aber zu Deutschland HdG, Urlaub; SpopE, Goldstrand; international vorbildlich CoraiN,
Lavénement.

»  MARKER — WAGNER, Auge; BERWING — KOSTLIN, Reise-Fieber; HEDINGER, Saison.

% Zu den verschiedenen Kooperationsniveaus vgl. PECHLANER — REUTER, Multidisziplinaritdt; s. a. allg.
Kocka, Interdisziplinaritit.
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turen als informelle Netzwerke von thematisch Gleichgesinnten dafiir sorgten, dass
zusammenwuchs, was zusammengehort: Allmihlich bildete sich anstelle einer fach-
limitierten ,,Tourismusgeschichte® eine breitere ,,Historische Tourismusforschung®
heraus, die Raum bot fiir verschiedenste Ansitze, Interessen, Fahigkeiten, Methoden.
Der Terminus zielt mithin auf eine Reduzierung der Bedeutung von Fachergrenzen
und weist jeglichen Monopolanspruch seitens der Historie zuriick. Vielmehr fiigt
sich die Historische Tourismusforschung — programmatisch betrachtet - in eine All-
gemeine Tourismusforschung bzw. ,,Tourismologie® ein, die derzeit freilich noch recht
hypothetischer Natur ist (siche unten, S. 36 £.). 1993 fand der Begriff Historische
Tourismusforschung erstmals Eingang in das einflussreiche ,,Handbuch zur Touris-
muswissenschaft“?® und ist inzwischen etabliert, freilich ohne handfest-strukturelle
Ergebnisse in der Forschungslandschaft gezeitigt zu haben: insofern mehr Desiderat

als Resultat. ,Was fehlt, ist eine ganzheitlich orientierte Tourismusforschung.“*

6. Auf der Suche nach Verbiindeten

Das sollte aber nicht entmutigen. Auch die etablierte Tourismuswissenschaft schldgt
sich schliefillich seit ihren Kindertagen, als sie noch ,,Fremdenverkehrslehre® hiefs,
damit herum, es mit einem ,,Querschnittphdnomen® zu tun zu haben; Soziales, Kul-
turelles, Politisches, Okonomisches, Technisches etc. spielen da zusammen.* Den-
noch ist eine - wenngleich randstdndige und historisch bornierte — Disziplin bzw.
Subdisziplin daraus geworden. Dass sich der Tourismus auch historisch ,erst iiber
die Verbindung mehrerer Wissenschaftszweige® erschlief3t, sollte nach dem Gesagten
jedenfalls auf der Hand liegen.’ Werfen wir also einen Blick auf die Beteiligten und
die potentiellen Beteiligten in dem Projekt namens Historische Tourismusforschung.

% Auch TowNER — WALL, History, 72 f.,, sprechen von ,history’s contribution to tourism studies® In der

etablierten Tourismuswissenschaft wird eine den engen 6konomischen Horizont iiberwindende ,Touris-
mologie“ seit langem diskutiert; dazu hier nur PECHLANER — ZEHRER, Tourismus; obschon die theoreti-
schen und forschungspraktischen Probleme noch ungeldst sind, ist der eingdngige Begriff in romanischen
und osteuropdischen Sprachen bereits gebrauchlich.

HanN - KAGELMANN, Tourismuspsychologie, 27-30 (erstmals erwéihnt 1987); dazu ausfithrlich SPoDE,
La recherche; im Englischen ist der Begriff historical tourism research — beilaufig bei TOWNER — WALL,
History — hingegen ungebrauchlich.

»  GYR, Geschichte (nicht pag.); dhnlich z. B. SPoDE, Geschichte, DERs., La recherche; und schon WAGNER,
Urlaubswelt.

Vgl. Spopg, Tourismusgeschichte, 94 f; zu den vielversprechenden Anfingen dieser sich dann freilich
selbst marginalisierenden Disziplin vgl. DANN — LIEBMAN-PARRINELLO, Sociology, Kap. 2.

Herss, Tourismus, 225; Eckpfeiler einer solchen kiinftigen ,Verbindung® seien die (Sub-)Disziplinen: Ur-
banisierungs-, Sozial-, Literatur-, Umweltgeschichte, Hist. Anthropologie, Ethnologie, Imagologie, Kom-
munikationswissenschaft.
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DAS DISZIPLINARE FELD DER HISTORISCHEN TOURISMUSFORSCHUNG
Disziplin eher etablierte Subdisziplin/Fach eher Bindestrich-Fach

Philosophie, darunter:
Geistes- bzw. Ideengeschichte
Literaturwissenschaften, darunter:
Historische Reiseforschung
Kommunikationswissenschaften, darunter:
Mediengeschichte
Psychologie, darunter:
Historische Psychologie
FZ- und Tourismuspsychologie

Padagogik, darunter:
Tourismuspédagogik
Humanmedizin, darunter:
Balneologie
Medizingeschichte
Architektur, darunter:
Baugeschichte
Okonomie (VWL und BWL), darunter:
Wirtschaftsgeschichte
Tourismuswissenschaft (FV-Wissenschaft)
Humangeographie, darunter:
Raum- und Regionalplanung
Wirtschaftsgeographie
Tourismuswissenschaft (FV-Geographie, Rekreationsgeographie)
Ethnologie/Anthropologie (— Volkskunde, Soziologie), darunter:
Tourism Studies
Volkskunde (Europ. Ethnologie) (— Anthropologie, Soziologie), darunter:
Tourismusforschung
Soziologie (Sozialwissenschaften), darunter:
Kultursoziologie — Hist. Soziologie, Geistesgeschichte etc.
Area Studies (Regionen-, Stadtforschung, Japanologie, Judaistik etc.)
Mobility Studies (— Anthropologie, Volkskunde)
Historische Soziologie (— Hist. Anthropologie)
Tourismussoziologie/Tourism Studies
Geschichtswissenschaften, darunter:
Kulturgeschichte — Hist. Anthropologie, Geistesgeschichte, Kunstgeschichte etc.
Sozialgeschichte (Gesellschaftsgeschichte)
Politik- und Zeitgeschichte
Geistes- bzw. Ideengeschichte
Welt- bzw. Globalgeschichte
Medizingeschichte
Wirtschaftsgeschichte
Kunstgeschichte
Hist. Anthropologie (Mentalitéts-, Alltagsgeschichte etc.) (— Volkskunde)
Regional-, Landes- und Ortsgeschichte (— Area Studies)
Technik- und Verkehrsgeschichte
Konsumgeschichte
Umweltgeschichte
Tourismusgeschichte

Unternehmensgeschichte
sog. Kleine Fécher: - Soziologie, Geschichtswissenschaften etc.

Politische Wissenschaften: entfillt (- Soziologie, Geschichtswissenschaften etc.)

unterstrichen = Tourismus als ein Hauptobjekt, grau = nennenswerte historische Forschung zum Tourismus




Tourismologie? Anmerkungen zur Rolle der Historischen Tourismusforschung

Das angefiihrte Diagramm ist eine Momentaufnahme und mag hier und da auch
anders ausfallen. Ganz ohne Willkiir geht es bei solchen Ordnungsversuchen nicht
ab. Da hatten es die Alten besser: Die drei Fakultiten und die sieben Freien Kiinste
bildeten fiur Jahrhunderte den festen Kanon der Gelehrsamkeit. Heute kennzeich-
net die Struktur von Forschung und Lehre eine von Zufillen, Eitelkeiten, Unwissen,
Vermarktungsstrategien und Pfadabhéngigkeiten geprigte Uniibersichtlichkeit und
Fluiditat.

Erstaunlich, dass sie dennoch ein hochst funktionales Ganzes bildet. So tauchen
manche Facher in mehreren Disziplinen auf: Klassisch der Fall der Medizingeschichte;
auch die etablierte Tourismuswissenschalft, die sich selbst als eine Disziplin versteht,
ist institutionell ein doppeltes Lottchen, mal den Wirtschaftswissenschaften, mal
den Geowissenschaften zugeordnet. Solche mehr historisch als sachlich bedingten
Aufteilungen verschérfen das grundsitzliche Problem der ,,Disziplinaritit in einer
nichtdisziplindren Wirklichkeit“’* Um nun der allseits beklagten Fragmentierung
der Wissensproduktion zu begegnen, sind in letzter Zeit integrative, transdiszipli-
nire Modelleinrichtungen entstanden, die quer zu den tradierten Fachergrenzen
stehen, voran in den Area Studies, die sich anheischig machen, sowohl die Regional-
geschichte als auch die kulturraumbezogenen nicht-historischen Kleinen Fécher zu
beerben.

Eine fachertibergreifende Perspektive und Praxis charakterisiert auch die Histo-
rische Tourismusforschung; allerdings strebt sie nicht an, sich irgendwann womog-
lich ,,selbststindig zu machen® Zunichst einmal ist sie nicht mehr und nicht weni-
ger als ein Etikett, unter dem sich Interessenten an tourismushistorischen Themen
versammeln. Dies entspricht dem Muster der ,,Verklammerung® durch einen ,,kom-
plexen Forschungsgegenstand®, wogegen ,,Theorie“ und ,,methodisches Prinzip" als
Integrationsgriinde (noch) keine Rolle spielen.*

Betrachtet man das Diagramm, so wird deutlich, dass der Schwerpunkt touris-
mushistorischer Forschung bei den Geschichtswissenschaften liegt, wobei freilich die
»Tourismusgeschichte® als noch informelles Fachgebiet* nur ein Bereich unter vielen
ist. Gewichtige Beitrdge verdanken sich zudem anderen humanwissenschaftlichen
Fachern, voran der volkskundlichen ,,Tourismusforschung®. Umgekehrt fillt auf, dass
manche Fécher, die sich exklusiv dem Tourismus widmen, ganz auf die Gegenwart
fixiert sind. Da sie sich als angewandt-planerische Wissenschaft verstehen, bieten

3 Vgl. HENTIG, Polyphem.

*  Ebd,, 40 f; fir die Tourismusforschung siehe auch PECHLANER - REUTER, Multidisziplinaritat.

Wie z. B. bei der Sozialgeschichte ist es etwas misslich, dass ,Geschichte” sowohl das Fach als auch das
Produkt dieses Fachs in Gestalt der Geschichtsschreibung sowie das vergangene Geschehen selbst meinen
kann. In letzteren Fallen ist ,Tourismusgeschichte® selbstredend ein nicht zu ersetzendes Wort.
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sich hier fiir eine ,Verklammerung®“ derzeit wenige Ankniipfungspunkte. Das gilt mit
Abstrichen fiir die sozialanthropologisch-soziologischen Tourism Studies,* vor allem
aber fiir die etablierte Tourismuswissenschaft.

7. Tourismologie?

Letztere ist mit ihrem Status als ein kleines, ,,blof3* angewandtes, 6konomie-lastiges
Fach nicht unbedingt gliicklich, zumal sich mit der Tourismussoziologie bzw. den
Tourism Studies eine lastige Konkurrenz herausgebildet hat, die breiter aufgestellt ist
und entsprechend grofieres akademisches Prestige geniefit.*® Seit langerem wird dis-
kutiert, ob und wie diese beiden ,,Zweige“ der Tourismusforschung besser kooperie-
ren oder gar zu einer ,,Tourismologie“ zusammenfinden konnen. Indes beschrianken
sich die Fortschritte dabei bislang letztlich auf Kontakte engagierter ,,Einzelkdimpfer*;
zu unterschiedlich sind die Interessen und Wissensbestiande. Bereits die Frage nach
dem Forschungsgegenstand wird unterschiedlich beantwortet: Geht es den einen
um nahezu alle Reisemotive und -formen, so sie denn Geld einbringen kénnen, so
untersuchen die anderen bevorzugt die seltsam zweckfreie ,,Freizeitreise® (was allein
angesichts der eingangs genannten Verkehrskennziffern angemessen erscheint).””
Es bleibt bei der Zweitteilung in einen institutionell etablierten, ékonomisch-
praxisorientierten Zweig und einen institutionell nur vage verankerten sozialwissen-
schaftlichen, teils ebenfalls praxisorientiert, teils gesellschaftsanalytisch ausgerich-
tet.?

Ob also die Historische Tourismusforschung, wie angedeutet, dereinst inner-
halb einer zur ,Tourismologie“ erweiterten Tourismuswissenschaft — sprich: einer
voll ausgebildeten Wissenschaft, die dem gesellschaftlichen Stellenwert ihres Gegen-
stands gerecht wird — quasi als deren historische Abteilung fungieren kann und soll,
sei dahingestellt. Vorerst kime dafiir als Ansprechpartner ohnehin nur der sozial-
wissenschaftliche Zweig infrage. Hier wire eine engere Kooperation sehr wohl denk-
bar und wiinschenswert (was den dkonomisch-angewandten Zweig noch weiter

> Wobei Soziologen (wie schon KNEBEL, Strukturwandlungen) eher geneigt waren/sind, historische Ent-
wicklungen in den Blick zu nehmen als Ethnologen bzw. Anthropologen.

% Die sozialwissenschaftliche Tourismusforschung nahm ihren Ausgang im 1961 gegriindeten ,,Studienkreis
fiir Tourismus®, der im Ausland aber kaum wahrgenommen wurde; 1993 wurde er aufgelost (vgl. kurz
DANN - LIEBMAN-PARRINELLO, Sociology, Kap. 2). Internationales Flaggschiff sind die 1973 gegriindeten
Annals of Tourism Research, die vereinzelt auch Historisches bringen.

3 Allerdings postuliert der unldngst in der Soziologie ausgerufene mobility turn eine Auflésung des Touris-
mus im Meer der Mobilitdten, was einer Kooperation entgegenkdme — dem stehen freilich die konzeptio-
nellen Kosten einer solchen ,,postmodernen” Beliebigkeit entgegen; vgl. SPoDE, Mobilitat.

*  Vgl. PECHLANER — ZEHRER, Tourismus, international TRIBE, Indiscipline; DERs., Tribes.
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marginalisieren miisste). Doch zwingend ist dies nicht geboten. Bis auf Weiteres
diirfte es allemal ausreichen, kleinere Brotchen zu backen; in praxi floriert ja die His-
torische Tourismusforschung. Sie kann durchaus auch als ein blof3es Projekt, als ein
Prozess-Begriff aufgefasst werden, analog — auch wenn der Vergleich etwas hoch-
gegriffen ist — zur histoire totale, die schon aus erkenntnistheoretischen Griinden
nicht mehr sein kann als ein Ideal: ein unerreichbares, gleichwohl sinnvolles Ziel von
Forschungsarbeit. Sinnvoll deshalb, weil Forschung so besser koordiniert, gebiindelt,
vermarktet und vor allem durchdacht werden kann.
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