Historie déjin cestovniho ruchu

Konstituovani nového badatelského oboru®

Claude Lévi-Strauss, velky kulturni antropolog, doznal kratce pred svou smrti, Ze
by se byl byval stal rad&ji historikem, nebot’ historické studium je nastupkyni mytu,
které nas prenasi k tomu, ,,abychom poznali minulost, pochopili soucasnost a vytvo-
Fili budoucnost“.” V ramci kulturniho a hospodafského fenoménu piitomnosti, kte-
ry je tieba ,,pochopit” a ,,poznat®, zaujima cestovni ruch vyznamné predni misto.

Tomu v3ak neodpovida postaveni cestovniho ruchu v systému véd. Jde o dvé
odborné discipliny — historickou védu a turistickou védu. Ta prvni plati za nej-
star§i a nejprestiznéjsi védu vibec, druha je zcela mlady a maly obor. ,,Nauka
o cestovnim ruchu‘ vznikla teprve v roce 1930 a zustala omezena pfedevsim na
sttedni Evropu, aZ v posledni tietiné 20. stoleti doslo k jeji globalizaci.® Zpocat-
ku byla chépana jako interdisciplinarni obor, coz zahrnovalo také historii, ale
omezila se vyhradné na souc¢asnost. Dnes sice teorie cestovniho ruchu navrhuje
horlivé pro své zikazniky scénafe, ale témto prognézam zcela chybi historické
zakotveni. Jako jedna podkapitola ekonomie a geografie, s niz bylo mozno se se-
tkat na odbornych vysokych §kolach, jakoz i na univerzitach, byla chapana jako
neteoreticka nauka,’ ktera slouzi ,,praxi, to jest, pomaha podnikiim a komunal-
nim institucim vydélavat penize. Badatelskou zakladnu pfi tomto zaméfeni Slo
jen tézko predpokladat. Pokud v odbornych knihach a statich méla historie ces-
tovniho ruchu své misto, pochazely tyto texty od historiki."

Mrzky mamon zajima historickou védu daleko méné; povazuje se za instanci
schopnou spolecenské reflexe. A tak az do prelomu druhého tisicileti ignorovala
viechny pokusy, aby byl z cestovniho ruchu vytvofen badatelsky obor. Toto téma
platilo jako neseridzni, pfedstavovalo malou prestiz a bylo neslucitelné s bada-
telskou kariérou.

6 Tato kapitola vychazi z autorovych textli La Recherche historique sur le tourisme, Mondes du Tour-

isme 1, 2010, &. 2 a Zur Geschichte der Tourismusgeschichte, Voyage sv. 8, 2009.

.in die Lage, die Vergangenheit nachzuvollziehen, die Gegenwart zu begreifen und die Zukunft zv

gestalten* Rozhovor v Cicero srpen 2008, s. 108.

Srovnej: H. Spope: Geschichte der Tourismuswissenschaft. In: G. Haedrich a kol. (Edd.): Tourismus-

Management, 3. vydéni, Berlin — New York 1998; G. M. S. Dann — G. Liebman-Parrinello (Edd.):

The Sociology of Tourism. European Origins and Developments, Bingley 2009.

9 K tomuto terminu vracejicimu se k Schmalenbachovi a Sombartovi srovnej: H. Spobe: ,,Grau, teurer
Freund ... Was ist und wozu dient Theorie? In: H. Burmeister (Edd.): Auf dem Weg zu einer Theorie
des Tourismus, Loccum 1998, s. 21-40.

10 Napf. jiz D. Storbeck (Ed.): Moderner Tourismus, Trier 1988 a H. Hahn — H. J. Kagelmann (Edd.):
Tourismuspsychologie und Tourismussoziologie. Ein Handbuch zur Tourismuswissenschaft,
Miinchen 1993 nebo pozdéji M. Stock a kol.: Le tourisme. Acteurs, lieux et enjeux, Paris 2003.
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Nektefi priikopnici se viak presto dé&jinami cestovniho ruchu zabyvali — toto

pole neni zdaleka tabula rasa. Némecka bibliografie v roce 1995 &itala na 729
tituld s touto tématikou'' a malé Mezindrodni centrum pro vyzkum a studium

ce

stovniho ruchu (Centre International de Recherches et d’Etudes Touristiques —

CIRET) v Aix-en-Provence zaznamenalo pies pét tisic knih a ¢lanki s vazbou na
historii.'* Tato orientace v3ak stéla piesto dlouhou dobu mimo hlavni proud his-
torické védy. Hlavni pfi¢ina tohoto opomijeni spoéivala v oboru samém, v jeho

za

D)

2)

3)

kladnich vychodiscich. '

Vice nez jedno stoleti bylo pro historii dominantni, v uz$im smyslu v klade-
ni nacionalné¢ statnich otazek. To se tykalo v prvni fadé udalosti politickych
déjin, klasického historismu, jak ho v 19. stoleti zformuloval Leopold Ranke.
V roce 1958 spisovatel a filosof Hans-Magnus Enzensberger'* v jednom roz-
hlasovém vystoupeni spatfoval pii¢inu toho, Ze d&jiny cestovniho ruchu jesté
nejsou odborné zpracované v tom, Ze je to ,,véc obycejnych lidi*, kdeZto uzna-
vana psand historie je zaloZena na ,,¢inech velkych osobnosti*.

Sméry v socialnich a hospodatskych déjinéch, opirajici se o K. Marxe a M. We-
bera, braly sice ,,oby¢ejné lidi** v uvahu, ale nakonec zustaly rovnéz pii uzkém
chapani , politického®, kde platilo, Ze je mozno ,,velké otazky* vyfesit nezpro-
sttedkované. Pfi nasazeni velkého mnozstvi dat se ,lidé* sevrkli v &isla. A kdyz
potom na pielomu 60. a 70. let 20. stoleti posilily socidlni d&jiny své postaveni na
univerzitach, neprojevily ani banalni zdjem o takové jevy, jako jsou radosti z vyu-
zivani volného ¢asu. Co budilo zajem, byly produkce a distribuce ,»spolec¢enského
bohatstvi“, ne jeho konzumace. Prototypicky to predstavovala tzv. Bielefeldské
Skola Hanse-Ulricha Wehlera, v jehoz Bibliografii k modernim némeckym soci-
alnim déjinam (Bibliographie zur neueren deutschen Sozialgeschichte) bychom
jesté v roce 1993 termin cestovni ruch (Tourismus) hledali marng.

Pouze treti, zcela heterogenni proud nabidl prostor pro obycejny zivot , lidi*
a tim také pro jejich zpisoby cestovani: Kulturni déjiny, které v 19. stole-
ti vyhliZely jako ..d&jiny soukromého Zivota* (histoire de la vie privée), re-
spektive kulturni a ,nemravné“ déjiny, zacaly nést prvni plody. Sice se ¢as-
to spokojovaly s anekdoticky li¢enym popisem kazdodennosti ,.anno dazu-
mal®, pfesto viak byl na tento pohled na minulé epochy Zivota schopen nava-
zovat dalsi vyvoj ve 20. stoleti, jako pohled na ,,lidovou kulturu®, na ,,déjiny

B. ZimmERs: Trierer Tourismus-Bibliographien, Sv. 7, Trier 1995.

Podle osobniho sdéleni R. Baretje-Kellera z22. &ervna 2010 to viak &ini pouze 3 % vSech dokumenti
uloZzenych v CIRETu. <www.ciret-tourism.com>.

Srovnej: H. Spope: Was ist Mentalititsgeschichte? In: H. Hahn (Ed.): Kulturunterschiede, Frankfurt
a. M. 1999, s. 9-62.

H.-M. EnzensBErGER: Vergebliche Brandung der Ferne. Eine Theorie des Tourismus, Merkur 12,
1958, s. 701-720.



kazdodennosti* a rovnéz i na historicko strukturdlni nastavbu. To prvni bylo
zvlasté vyrazné v anglicky mluvicich zemich, vyznacovalo se spiSe etnogra-
fickym popisem a znamenalo — ve spojeni s déjinami délnického hnuti — jaké-
si emancipaéni ,,d&jiny zdola®. Druhym znakem bylo teoretické vybaveni, pfi-
¢emz sociologické a antropologické modely kolektivnich védeckych systémi
a praktik staly v popiedi zajmu. Toto historicko-strukturalni zaméfeni nalezlo
uznani ve Francii. Skupina kolem ¢asopisu Annales a n¢kolik ,.velkych mysli-
teld*, po¢inaje Michelem Foucaultem az po Edgara Morina, razilo v povale¢-
né dobé cestu antropologickému historickému badani. " 7

Mezitim se téméf rozpustily do¢asné velmi silné frakce historikii socialnich
déjin, d&jin kazdodennosti a déjin mentalit; mohlo by se také fici, Ze se Gspésn¢
spojily proti Rankemu. Ke konci 20. stoleti ziskala dosud jen vagni kulturné-his-
toricka orientace vétsi vliv. Jejim nedostatkem byla sice teoreticka slabost, ale
za jeji nespornou pfednost lze povazovat, Ze enormné rozsifila pole ,,respektova-
nych* badatelskych témat, ¢asto i bizarnich. K tomu je také nutno pficist rovnéz
bizarni zvyklosti mnoha lidi, vzit na sebe dobrovolné bfemeno cestovani.

Studium dé&jin cestovniho ruchu zaziva v tu dobu dokonce jakysi maly boom.
Pfitom tu ale historicka véda neméla Zadny monopol. Jako vicevrstevny ,,prife-
zovy fenomén® se toto tematické pole dotykalo Cetnych dalSich disciplin, od so-
ciologické a antropologické aZ po geografii a narodopis. Mame zde tak co Cinit
s piesahujicim historicky orientovanym, kulturnim a socialné védeckym zkou-
manim cestovniho ruchu — nebo kratce fec¢eno s ,,historii cestovniho ruchu* (His-
torische Tourismusforschung).'

Mezioborové vztahy

JestliZe se historicky orientované zkoumani cestovniho ruchu na jedné strané da-
leko rozsifilo za hranice historické védy, tak muselo byt na druhé stran€ zaro-
venl hranicemi omezeno. Zde ponechavam stranou étyfi postranni proudy déjin

15 Zatimco v némecké jazykové oblasti, kde mélo zkoumani déjin mentalit silnou tradici — od Augusta

Ludwiga Schlozera pies Jacoba Burckhardta a Karla Lamprechta aZ po Norberta Eliase — bylo prak-
ticky vylouceno z historického femesla.

Srovnej: H. Spope: Historische Tourismusforschung als interdisziplindres Projekt. In: U. Tanker
a kol. (Ed.): Strukturwandel in der 2. Hiilfte des 20. Jahrhunderts, Bielefeld 2012 (v tisku); TvZ:
Tourismusgeschichte als Forschungsgegenstand. In: A, Leonardi — H. Heiss (Edd.): Tourismus und
Entwicklung im Alpenraum, Innsbruck 2003, s. 83-100; G. M. S. Dann — G. Liebman-Parrinello
(Edd.): The Sociology of Tourism. European Origins and Developments; D. Nash (Ed.): The Study
of Tourism: Anthropological and Sociological Beginnings, Oxford 2007.

Pieklad tohoto pojmu do ¢estiny je velice komplikovany. Doslovny pieklad historické zkoumani
cestovniho ruchu neni vystizné, proto nejvhodnéjsim ekvivalentem jsou dé€jiny cestovniho ruchu,
vnimané viak v §irokém interdisciplinarnim pojeti [pozn. pfekladateli].
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cestovniho ruchu, které Friedrich Nietzsche!” zafadil mezi ,antikvarni** historii:
alpinisty, technické nadsence, vlastence a podniky a svazy. Paty proud pfedsta-
vuje §iroky vyzkum ugelového a vynuceného cestovani — nejde ani o cestovani
vieobecné, ale o jeho moderni formu, pro kterou se ustalilo pojmenovani ,,ces-
tovni ruch®. Nejdfive k pojmu ,,antikvarni*:

Za prvé: Na konci 19. stoleti rozkvetly d&jiny alpinismu a horolezectvi, ovsem
psané tendenéné, bez invence, s malou tématickou $ifi a nezfidka i pochybny-
mi znalostmi historického femesla.'

V druhé fadé byly a existuji odborné prace k déjinam Zeleznic a jinych do-
pravnich prostfedkii. Takové studie se vyznacuji zpravidla fadou odbornych
technickych detailii, které vSak maji minimalni dosah; sd€luji nam sice vse
napf. o nakladové tinosnosti vzducholodi, ale viibec nic o socialnim vyznamu
a psychologii leteckého cestovani."

V tietim proudu existuje fada lokalit, které odkryvaji svou turistickou minu-
lost. Pro historii zapaleni obyvatelé zpracovavaji knihy a brozury, které nabi-
zeji v daném misté k prodeji. Srovnatelna vyli€eni se naleznou jiz ve star§ich
kulturnich d&jinach. Nabizeji potfebné podrobnosti, ale stylisticky a prede-
v&im koncepéné je tu ¢asto mnohé ke zlepseni; ziistava se u ,,omezeného po-
hledu® bez hlubsich souvislosti a u ,,bezradného shrnuti zékladnich zjisténi,
¢emu se jiz Nietsche vysmival.

Stejné tak to plati pro texty o podnicich a svazech pusobicich v oblasti cestov-
niho ruchu. Bylo investovano mnoho penéz do barevnych obrazii a leskl¢ho
papiru, ale nic do dobrych odbornych autordi.”” S védou toto nema, na rozdil
od dé&jin podniki z jinych oblasti, nic spole¢ného.

Pata oblast, ktera zbyva k posouzeni, obsahuje Cetna historicka zkoumani, kte-
ré se zabyvaji ,,neturistickymi a proturistickymi* formami cestovani.”"

Posledni bod vyzaduje kratkou poznamku. Stale neni v ramci oboru jednotny

nazor, co se rozumi pod pojmem cestovni ruch. Odpovidajici je, Ze vznik — nebo
modné fedeno ,,vynalezeni® — této formy cestovani je vnimano zcela odlisné. Ved-

le
po

sirokého pojmu cestovni ruch jsou i uzsi koncepty. Kazdy pokus o definici ne-
strada libovili, a proto je diskutabilni. A pfece mame znalosti o vSednim dnu

18

F. Nietzscue: Vom Nutzen und Nachteil der Historie fiir das Leben, Leipzig 1874.

K tomu srovnej: D. GONTHER: Alpine Quergdnge, Frankfurt a. M. — New York 1998, s. 13 a nasl.
Mezitim d&jiny dopravy a techniky zohlediiovaly pfi zkouméni svych témat 3irsi souvislosti, srovne;j
napi.: T. ZELLER: Strafle, Bahn, Panorama, Frankfurt a. M. — New York 2002 a R. Roth — K. Schlgel
(Edd.): Neue Wege in ein neues Europa, Frankfurt a. M. — New York 2009.

Srovnej sziravou kritiku jubilejniho sborniku svétového némecko-britského koncernu TUI O. Ker-
stena v Journal of Transport History 28, 2007, s. 153 a nasl.

K tomuto pojmu H. Hahn — H. J. Kagelmann (Edd.): Tourismuspsychologie und Tourismussoziolo-
gie, s. 3, 28.




a 0 tom, co odlisuje cestovni ruch od ostatnich forem horizontalni mobility. To vse

se potom bohuzel ¢asto ml¢ky zaclefuje do studii k déjindm cestovniho ruchu.

— V prvé fadé se nerozliuje pfesné mezi cestovanim a cestovnim ruchem.*
V 17. stoleti rozsifené Grand Tour $lechty byvaji ¢asto povazovany za ,,prulo-
mové* nebo za , kli¢ovou fazi* v rozvoji cestovniho ruchu.” Ale pod pojmem
,.cesta* spada piece nekonedné motivi a aktivit v lidskych déjinach. Pouze na
zékladé striktng antropologickych otazek mize byt pojem cestovani smyslu-
plné diskutovan.*

— V druhém piipadé miize byt turistickd cesta chapana jako historicky zcela
mlada forma cestovani, jejiz ,,zrozeni“ spada do 18. stoleti*® eventualné do
19. stoleti.?® Termin ,,zrozeni* odkazuje na Foucaultiv koncept ,,mentalniho
zlomu* kon¢iciho 18. stoleti, ale pfirozené i ostatni modely mohou nal€zt své
uplatnéni, napf. koncept némeckého historika a filosofa déjin R. Kosellec-
ka ,,sedlani“ moderny (Sattelzeit), tedy doby, kterou si ¢as osedlal. JestliZe je
zrozeni turismu datovano do 19. stoleti, poukazuje se také na komercializaci
a nové dopravni prostiedky, tedy na technicko-hospodaiské aspekty. Tyto as-
pekty se lisi v konkrétnim datovani a v lokalizaci, je jim vSak spole¢né to, Ze
spatiuji v cestovnim ruchu vysledek specifického historického procesu v pru-
b&hu modernizace zapadni spole¢nosti.”’

Tato obecna premisa rozdilného vyznamu prevlada v kulturné historickém ba-
dani. Také ja rozlisuji heuristicky mezi ,,cestovanim* a ,.cestovnim ruchem"*
— jak jinak by se mohlo hovofit o d&jinach cestovniho ruchu? Pro toto pojeti
také mluvi, Ze vile k turistickym zaZitkiim masové pojatého zajezdu je Casove

2 Napt. G. SiGaux: Histoire du tourisme, Lausanne 1965.

Napf. J. Towner: The Grand Tour. A Key Phase in the History of Tourism. Annals of Tourism Re-
search 12, 1985, s. 297-333; M. BovEr: Historie général du tourisme, Paris 2005.

% Tak napt. u E. J. LEep: The Mind of the Traveller, New York 1991 a J.-D. UrsaN: Auf der Suche
nach dem Homo Viator. Voyage sv. 1, 1997, s. 18-32.

Napt. po roce 1800 jako produkt moderni ob&anské spolenosti u Enzensbergera 1958 (srovnej nize)
nebo po roce 1850 jako produkt rozvoje Zeleznic srovnej: R. HacHTMANN: Tourismusgeschichte,
Gottingen 2007, s. 9.

K. Kostuin: Eine Anthropologie des Reisens? In: A. Leonardi — H. Heiss (Edd.): Tourismus und
Entwicklung im Alpenraum, s. 125.

Srovnej: H. Spope: Wie die Deutschen ,, Reiseweltmeister* wurden. Einfiihrung in die Tourismusge-
schichte, 2. vydani, Wiesbaden 2012 (v tisku), Kap. 2.4; Tyz: Cestovani a cestovni ruch. Podnéty
k diskusi o terminologii ve vyzkumu a ve statistice, Cestovani véera a dnes 4, 2007, ¢. 2, s. 42416,
a G. M. S. Dann — G. Liebman-Parrinello (Edd.): The Sociology of Tourism. European Origins and
Developments, s. 15 a nasl. a 66 a nasl.

Inbegriff der Beziehungen und Erscheinungen, die sich aus dem Aufenthalt Ortsfremder ergeben,
sofern durch den Aufenthalt keine Niederlassung ... begriindet wird." Srovnej: G. M. S. Dann —
G. Liebman-Parrinello (Edd.): The Sociology of Tourism. European Origins and Developments,
kap. 2, zde s. 71.
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spojena s technicko-hospodaiskymi systémy (pfi ¢emz se ale potom vytraci dia-
lektika). Nazory, ze cestovni ruch Ize vysvétlit jako produkt industrialni spolec-
nosti 19. stoleti, jsou tedy zjevné chapany v Gzkém slova smyslu.

Genidlné€ jednoduché rozdilné kritérium urcil v tomto smyslu v roce 1795 his-
torik August Ludwig Schlozer. Rozdélil cestovani podle jeho motivii na dvé ¢as-
ti: (pfevladajici) ,,cestovani za obchodem™ a (noveé vznikl€) ,,cestovani pro cesto-
vani®, tedy pro cestu samu. Také star$i zkoumani dé&jin cestovniho ruchu to tak-
to zdlraznovalo, jako napf. Josef Stradner v roce 1917, ktery puvodni potéseni
a luxus ¢1 konzumni charakter turistickych cest rozvinul v obsahlou definici, jez
zahrnovala téméf vSechny formy cestovani. Také Walter Hunziker a Kurt Krapf
nastinili v roce 1942 cestu v definovani cestovniho ruchu jako ,.souhrnu vztahi
a jevu, které nastavaji z pobytu cizich osob na ur¢itém misté, pokud timto poby-
tem nedochazi k jejich usidleni.”” Podobné definice plati v teorii cestovniho ru-
chu dodnes. Pro sociologicky a kulturni vyzkum, ktery zacal v povale¢né dobg,
bylo tak Siroké ur€eni malo vyuzitelné, a tak se nevédomky vratil k Schlézerovi
nazpét. V roce 1960 definoval Hans-Joachim Knebel cestovni ruch jako ,.cestu
bez zjevného ucelu®.’* Samoziejmé, ze je tu kladen diraz na ,,zjevné®, protoze
bezicelné cestovani neni. Hlavnim tkolem déjin cestovniho ruchu je tedy analy-
za skrytého, nevédomého popudu k ,,cestovani pro cestovani*.

Na rozdil od této hravé, konzumné orientované, formy pfitahovalo jiz dlouho
zajem historiki ,,cestovani za obchodem®. Obsazna literatura o neturistickych
a prototuristickych cestach saha az do starSich déjin kultury. Vysledky mohou
byt bohaté na zavéry, ale nepojednavaji viibec, nebo téméf vibec o obyc¢ejném
cestovnim ruchu ,,cestovani bez zjevného ucelu”, nybrz o Herodotovi a Krys-
tofu Kolumbovi, Jamesi Cookovi a Alexandru von Humboldtovi, Idé Pfeiffe-
rové a Lady Montagu, o vagantech a studentech, rytifich a kavalirech, poutni-
cich a objevitelich, obchodnicich a kolonistech, basnicich a malifich, diploma-
tech a ucencich, misionafich a vojevidcich. Vici viem témto vyznamnym mu-
Zim a zenam, vuci jejich velkym ¢inlim a zavaznym cestovnim motiviim se tu-
rista jevi jako ,,cestujici idiot*!, ktery jen konzumuje.

Rané pokusy o déjiny cestovniho ruchu

V této souvislosti je prece jen udivujici, jak vahavé dochéazelo k psani svych
vlastnich dé&jin. Jiz kolem roku 1900 vyzvedl Georg Simmel postavu ,,cizince"

* ,Reise ohne offensichtlichen Zweck“. H.-J. KNEBEL: Soziologische Strukturwandlungen im mod-

ernen Tourismus, Stuttgart 1960, s. 5.
% Srovnej: J.-D. UrBaN: L idiot du voyage, Paris 1991.
' G. SmveL: Gesamtausgabe, Bd. 5 a 11, Frankfurt a. M. 1991, 1992 [prvni vydani 1895 a 1908].
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jako socialni typ a oznacil, Ze se do Svycarska jiz ,.cestuje primyslové®.’* Spi-
sovatel Theodor Fontane hovofil dokonce o obdobi ,,masového cestovani*. Ces-
tovni ruch se v priibéhu 19. stoleti stal vyznamnym kulturnim a hospodaiskym
¢initelem a ziskal vedouci postaveni v Zivoté vyssich i stfednich vrstev. Mnozi
, pocitovali jedendct mésicii v roce jen jakousi pFipravu na dvandcty mésic, jako
zeb¥ik, po kterém se stoupd na vrchol Zivota®, jak pobavené poznamenal Fonta-
ne: ,, jedendct mésicii se musi zit, ten dvandcty se chce Zit*.

Ze tento fenomén lze ,,pochopit* jenom z toho, co se stalo, bylo poznano tepr-
ve ve 40. letech 20. stoleti. Druha svétova vélka skon¢ila a tehdy Brit John Al-
fred Pimlott* pfipomnél, Ze cestovni ruch Zivot ¢lovéka — jeho zdravi, zvyky,
modu — sice enormné ovlivnil a stal se hospodaiskym odvétvim, které predstihlo
klasické industrie; pfesto ale nedokazal vzbudit zdjem historikd. V této souvis-
losti Pimlott prohlésil: ,, Historickd véda zanedbala jeden z typickych socialnich
Jevii — cestovani lidi na dovolenou k mori, na venkov, do hor** Pimlottova studie
o cestach Angli¢ani na dovolenou nalezla nejdiive v odborném svété malé oce-
néni. Nicméné miize platit jako moment vzniku profesionalni historiografie ces-
tovnfho ruchu. Mtizeme tedy konstatovat, ze Pimlott vytvoril standard, ktery byl
znovu dosazen az v 70. letech 20. stoleti.

Jestlize Pimllotta povazujeme za otce historiografie cestovniho ruchu, pak mu-
sel tedy mit i on ,,své rodice*. Nejranéjsi pokusy zabyvat se védecky déjinami tu-
rismu pochézeji ze statu nascendi badani o principech a fungovani cestovniho ru-
chu.** Na berlinské vysoké obchodni $kole (Handelshochschule Berlin) to odstar-
toval v roce 1929 Robert Gliicksmann se zalozenim Vyzkumného tstavu pro ces-
tovni ruch (Forschungsinstitut fiir den Fremdenverkehr), ktery poskytl instituci-
onalni zajidténi védeckému badani. Gliicksmann zaloZil odborny ¢asopis Archiv
pro cestovni ruch (Archiv fiir den Fremdenverkehr) a budoval historicky archiv;
ve studijnich planech byla zastoupena také historie. Mezi publikacemi tohoto krat-
ce existujiciho institutu — v roce 1935 musel byt uzavien — se v8ak nachazi jen
malo témat z historie a teorie. Koncep&né narocnéjsi byl projekt na zaloZeni insti-
tutu v Bernu a ve Svatém Havlu (Sankt Gallenu), jehoZ zakladateli byli jiZ zminéni

2 T. FONTANE: Von vor und nach der Reise, Berlin 1894. Obdobné dnes: N. Wana: The Tourist as
a Peak Consumer. In: G. M. S. Dann (Ed.): The Tourist as a Metaphor of the Social World, Walling-
ford 2002, s. 281-296.

B J.A. R. PivrorT: The Englishman's Holiday. A Social History, London 1947.

% Srovnej: H. Spopk: Geschichte der Tourismuswissenschaft. In: G. Haedrich a kol. (Edd.): Tourismus-

Management, 3. vydani, Berlin — New York 1998; G. M. S. Dann - G. Liebman-Parrinello (Edd.):

The Sociology of Tourism. European Origins and Developments.

W. Hunziker: System und Hauptprobleme ciner wissenschaftlichen Fremdenverkehrslehre, St. Gal-

len 1943. Srovnej téz literaturu v predchozi poznamce a téz H. Spope: Wie vor 50 Jahren keine

theoriegeleitete Tourismuswissenschaft entstand. In: R. Bachleitner a kol. (Edd.): Der durchschaute

Tourist, Miinchen — Wien 1998, s. 11-19.
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Svycaii — Walter Hunziker a Robert Krapf. Zvlast¢ Hunziker horoval v roce 1943
pro interdisciplinarni, teoreticky fundované védecké zkoumani cestovniho ruchu,
kter¢ by melo byt pojiméno jako celek tvofici dil¢i oblast sociologie — a ne jako
u Glucksmanna v ramci ekonomie a dopravy.*® Historii zde bylo samoziejmé pfi-
razeno dustojné misto; Krapf zpracoval k tomuto Gcelu letmy piehled.”’

Oba §vycarskeé instituty existuji dodnes, i kdyz v3ak ony slibné pocatky z roku
1943 jiz nebyly déle rozvijeny. Po valce se sice podafilo etablovat ,,védu o ces-
tovnim ruchu® v systému klasifikace véd, avsak jen za cenu, Ze slouzila ,,praxi
a omezila se na otazky malého dosahu. Onen obsazny nérok na ,.komplexni vy-
svétlovani* byl hozen pres palubu. Jako za trest se tato disciplina od té doby pro-
tlouka nuznou existenci jako okrajova oblast hospodatskych véd a politologie.

Cestovni ruch ve vizi kulturni politiky

Zatim, co se véda o cestovnim ruchu vzdala naroku na vyklad o svém vlastnim
predmeétu, zmocnili se jini tohoto ladem leZiciho pole.*® Ug¢inily to sociologic-
ko-filosofické obory, zvlasté sociologie volného ¢asu, které diky néristu Zivot-
ni urovné a fondu volného ¢asu prozivaly boom v povéle¢nych letech, zvlaste
ve Francii a v zapadnim Némecku. Mame tu na mysli bestseller Joffre Duma-
zediera o spolecnosti volného ¢asu,* marxistickou analyzu viedniho dne Hen-
ri Lefebvra® a studii Hanse-Joachima Knebela o ,.strukturalnich proménach®
v cestovnim ruchu, viibec prvni sociologické disertaci na toto téma.*' V némec-
ky mluvicich zemich méla velky vliv (a ma dosud) elegantni esej jiz zminéné-
ho Hanse Magnuse Enzelsbergera.*? V této praci rozvinul Enzelsberger nadrt te-
orie propojujici kulturné-kritické pohledy a d&jiny mentalit, ktera cestovni ruch
oznacila jako romanticky ,,utek z vlastni reality“, jako ,,jizvu* ob&anskych revo-
luci, ve kterych se zrodila ,,svoboda“, ktera viak byla brzo zadusena. Mezitim
je také svét dovolenych ovladnut onim racionalnim kapitalistickym maximem,
pied kterym byl turista na utéku.

* K. Krapr: Kurzer Abrif der Geschichte des Fremdenverkehrs, St. Gallen 1941.

" Srovnej: G. M. S. Dann — G. Liebman-Parrinello (Edd.): The Sociology of Tourism. European Ori-

gins and Developments, Kap. 2 a 3.

J. Dumazepier: Vers une civilisation du loisir?, Paris 1962.

H. LereBVRE: Critique de la vie quotidienne, Paris 1958.

* H.-J. KneBEL: Soziologische Strukturwandlungen im modernen Tourismus. Na zakladé teorie Da-
vida Riesmana o ,,charakterovych typech* a teorie Thorsteina Veblena o ,,napadné spotiebé sleduje
Knebel projevujici se zmény v ,socidlnim charakteru®. Postupné dospél k pesimistického zavéru,
Ze soucasnému cestovnimu ruchu vévodi konformni ,,z vnéjsku ovladany* typ, ktery se zajimi
predeviim o zvyseni spolecenské prestize.

‘' H.-M. ENzeNsBERGER: Vergebliche Brandung der Ferne. Eine Theorie des Tourismus.

“  D. BoorstiN: The Image, New York 1962.
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V diskusi o volném cCase a o cestovani vladl zakysly moralistni ton, ktery cestov-
ni ruch ani natolik — jako to ¢inil diive Pimlott — neoslavoval jako socialni vymoze-
nost, nybrz ho koncipoval jako zavazny ,,problém®, ktery zpétné zrcadlil nezdaie-
nou spolecnost v jejim celku a pozadoval moudré pedagogické fizeni, aby minimal-
né ty nejhorsi ,,vystielky* potlac¢il. Pojem cestovni ruch se stal pfimo hanlivym vy-
razem a vyvolaval zdroven predstavu, ze je to néco jako zlomyslny produkt kapita-
lismu nebo vyraz ztraty Grovné v masové spolecnosti. Enzelsberger mluvil o ,,ma-
sovém podvodu®, a mezi levicovymi intelektualy platilo za jasnou véc, Ze cestov-
ni ruch — jako cely ,.kulturni primysl* plni zékeinou funkci ventilu; radost z dovo-
lené jako ,,ndhradni uspokojeni®, které odrazuje od toho, aby se zménily spolecen-
ské poméry. Kulturni kritika cestovniho ruchu pfichazela neméné hlasité i ze strany
konzervativci; zde je tieba se alespoil zminit o publicistovi Danielu Boorstinovi®,
jehoZ néfek nad Uipadkem cestovatele k turistovi se stal velmi popularni. Obéma
stranam byl spole¢ny pohled z vysokych kulturnich pozic na ,,nizkost* komeréniho
a averse proti panem et circenses. V kulturn€ kritické klatbé ,,masového turismu®,
ktera vedla k dlouhé tradici pohrdani nad ,,cestujicimi davy*, spo¢iva druha pticina
toho, Ze se cestovni ruch v etablované historiografii nestal akceptovanym tématem.

Piesto byla debata o cestovnim ruchu v povale¢nych letech velmi plodna, po-
sunula spole¢enské postaveni masové ,,spotieby zazitku“ (H.-J. Knebel) k po-
chopeni a rozpracovala vykladové vzorce, z nichZ nékteré pretrvavaji dodnes.
Tak jako kriticky antikapitalisticky pohled ,,Nové levice®, tak i nafek konzerva-
tivnich kulturnich kritikii o davu nevédomych mas narazily na odpor ,,liberal-
nich® sociologt, jako Joffre Dumazedier, Erwin K. Scheuch* a Dean MacCan-
nell®, ktefi prosazovali mén¢ kriticky vyzkum. Scheuch definoval cestovni ruch
jednoduse jako ,.cestovani ve volném case* (Freizeitreise) a tim jako ,,kulturni
produkt* moderny — zakladni predpoklad, kterym se mélo fidit i dalsi historické
zkoumani cestovniho ruchu.

Toto stanovisko zastavala rovnéz v roce 1961 ve Starnbergu zalozena Studij-
ni skupina pro cestovni ruch (Studienkreis fiir Tourismus).*® Tento interdiscipli-
narni institut pod zastitou psychologa Heinze Hahna fungoval jako jakysi ota-
¢ivy kruh pro ,,socidlni a kulturné védeckou analyzu* cestovniho ruchu. Tim
se vytvarela protivaha jak ke kulturné kritickému ¢asovému pojeti, tak 1 k za-
t€zujicimu ekonomickému vyzkumu cestovniho ruchu. Institut rozvinul Zivou

“  D. BoorsTIN: The Image, New York 1962,

Napf. E. K. ScueucH: Tourismus. In: H. Balmer (Ed.): Die Psychologie des 20. Jahrhunderts, sv. 13,

Ziirich 1981, s. 1089-1114.

#  D.MacCaNNELL: The Tourist. A New Theory of the Leisure Class, London — New York 1976.

“  Srovnej: A. Giinther a kol. (Edd.): Tourismusforschung in Bayern, Miinchen — Wien 2007, dil 1.
Jiz od roku 1959 ve Francii ¢inny CIRET zistal mnohem mensi instituci nez Studijni skupina pro
cestovni ruch.
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publikacni ¢innost, pfedevsim k tématim socialné psychologickym a sociologic-
kym, pozd&ji rovnéz k ojedinélym tématiim historickym. Chybéla mu v§ak uni-
verzitni ndvaznost, pravé tak jako mezindrodni spojeni. Kromé toho nebyla jeho
¢innost mimo Némecko zndma a piijimana, a koneéné finanéni zavislost na pod-
nicich cestovniho ruchu vedla v roce 1993 k jeho konci. Cestovni ruch nadale
platil ve védeckych kruzich za neatraktivni téma.

Pocatek profesionalniho zpracovavani déjin cestovniho ruchu

Vyjimky potvrzuji pravidlo. Na prelomu 60. a 70. let 20. stoleti se zacalo v his-
toriografii vycerpavat ustfedni téma politickych déjin ,,Cind velkych muzi*. Do
hlavniho proudu nastupovali s velkym pracovnim elanem historikové viedniho
dne, s orientaci na Zivot ,,lidi*", na conditio humana ,,oby¢ejnych* lidi. V tomto
kontextu vznikaly i nékteré préce, které se zabyvaly cestovnim ruchem.

V Anglii, matefské zemi cestovniho ruchu, doglo jiz v 50. letech minulého
stoleti k pokusiim zpracovat n&ktera témata, kdyz byly posmrtné vydany pri-
kopnické prace Pimlottovy. Objevily se rané historické vyzkumy zvIlasté v ram-
ci ,levicové™ lidové kultury, déjin viedniho dne a zejména o britskych piimof-
skych laznich.*” Samoziejmé, ze zistaly daleko vzdaleny od toho, aby byl ces-
tovni ruch ustaven jako pfedmét badani v historické védé. Poget praci o historii
cestovniho ruchu zistal zatim velmi omezeny, prace byly sice tématicky inova-
tivni, ale z hlediska teoreticko-koncepéniho byly pojimany spiSe tradi¢né.

Ke zkoumani historie cestovniho ruchu dochazelo i ve Francii®, ale jesté dale-
ko vice v némeckém prostoru. Zde v roce 1977 predlozil Wolfgang Schivelbusch
zasadni studii z oblasti d&jin cestovani po Zeleznici.* Takové téma to oviem ne-
mélo v historickém svété lehké (,,némecké instituce poskytujici stipendia®, jak
trpce poznamenal autor ,,jakoukoliv podporu odmitly*) a teprve neddvno etablo-
vanymi socidlnimi d&jinami byla Schivelbuschova studie potrestana naprostym
nepovsimnutim. Nikterak lépe se nedatilo ani jinym socidlné historickym pra-
cim o cestovnim ruchu. Podobné jako v Anglii byly tyto prace novatorské spise
s hlediska tématu nez koncepce. V Anglii dominoval ,.cestovni ruch délnické -
dy* v celém dlouhém 19. stoleti, jehoZ prostfednictvim doglo k roziifeni téma-
tického pole, tak jako v némeckém prostiedi to byl socialni cestovni ruch v Treti

47 Napf. S. HoweLL: The Seaside, London 1974; P. BERNARD: Rush to the Alps, New York 1978; J. K. WaL-
TON: The English Seaside Resort: A Social History 1750—1914, Leicester 1983 (nové vydani 2000); Tyz:
Taking the History of Tourism Seriously. European History Quarterly 27, 1997, s. 563-571.

Napf. M. Bonneau: Tourisme et villegiature en France et en Belgique vers 1850. Hommes et Terres
du Nord 2, 1977, s. 13-22.

W. ScuiveLBusch: Geschichte der Eisenbahnreise. Zur Industrialisierung von Raum und Zeit im
19. Jahrhundert, Miinchen 1977.
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1i8i.* Legitimace k tomu, aby bylo Zzadouci se zabyvat masovym cestovanim,
pfichazela od zavaznych témat, z déjin délnického hnuti a z nacionalniho socia-
lismu, coz vSak zpocatku neovlivnilo ani politické ani socialni déjiny, jez vétsi-
nou tato témata opomijely.

A prece; jestlize odhlédneme od Pimlotta, tak svétlo svéta spatiil v 70. a 80.
letech odborny standard praci o déjinach cestovniho ruchu, a to predev§im v né-
meckém prostoru. V nasledujicich dvou desetiletich tento vyvoj pokraCoval, za-
¢al se tématicky diverzifikovat a internacionalizovat. Postupné se sice vice bada-
lo, ale tato tématika zlstala v odborné historiografii 1 nadale marginalni.

Na cesté k védeckému zkoumani historie cestovniho ruchu

Vetejnost viak byla jiného minéni: na vystavach k déjinam cestovniho ruchu
bylo Zivo a kupovaly se hojné katalogy.’! Iniciativa vychazela méné z historie
nez z jinych obort, pfedevs§im z etnografie. Tento maly obor mél porozuméni per
definitionem pro ,lid*, jakoz 1 pro obycejné ,,lidi* ve smyslu Enzensbergra. Tak
zacal novy trend. Pies zdrzenlivou kritiku cestovniho ruchu (nyni hlavné ekolo-
gicky zdivodnovanou) mizely elitafské namitky proti ,,masam® a jejich ,kultu-
fe“ a téma vyvolavalo v kulturnich védach méné obav.

A naopak, ¢ast ustavené védy o cestovnim ruchu usilovala o to, aby se obor vice
oteviel historicko-sociologickym otdzkdm. Nicméné v takové mife, v jaké se ces-
tovni ruch akademizoval, vystupoval bolestné nedostatek jeho explanativni sily
a kulturniho kapitalu. Striktni prakticka orientace a ambice byt ,,spravnou vé-
dou se nyni nesnasely. Tento maly obor se dostal v 80. a 90. letech do dalekosahlé
myslenkové krize a nezdalo se, Ze ma nad¢ji na budoucnost. Zatimco jedni hledali
jeho uzdraveni v brisknim oddé€leni od sousednich disciplin, druzi mluvili o soci-
alnim a kulturné védeckém rozsifeni nebo dokonce horovali pro integraci ruznych
dil¢ich obort pod strechu spole¢ného ,,interpreta¢niho ramce*.”> Nevédomky tak

0 Napt. W. BuchHoLz: Die nationalsozialistische Gemeinschaft ,,Kraft durch Freude", disertace
Miinchen 1976; H. Spope: Arbeiterurlaub im Dritten Reich, In: Timothy W. Mason a kol.: Angst,
Belohnung, Zucht und Ordnung, Opladen 1982; Ve Spojenych statech vznikla ve stejné dobé prace
o fasistické Italii: V. de Grazia: The Politics of Leisure, disertace Columbia 1976.

I Prakopnicka prace: P. Bopp a kol.: Mit dem Auge des Touristen. Zur Geschichte des Reisebildes,

Tiibingen 1981.

H. Spope: Geschichte der Tourismuswissenschaft; srovnej: Tvz: ,,Reif fiir die Insel”. Prolegomena zu

einer Historischen Anthropologie des Tourismus a Editorial. Voyage 1, 1997. Jesté siln&ji pro nedil-

nou védu plédovali: W. FRever: Tourismus und Wissenschaft. In: H. Burmeister (Ed.): Auf dem Weg
zu einer Theorie des Tourismus a K. WoHLER: Editorial. Tourismus-Journal 1, 1997, ¢. 1. Srovne]
také G. M. S. Dann: The Theoretical State of the Art in the Sociology and Anthropology of Tourism.

Tourism Analysis 10, 2005; H. Spope: Historische Tourismusforschung als interdisziplindres Pro-

jekt; Tvz: Zur Geschichte der Tourismusgeschichte; G. M. S. Dann — G. Liebman-Parrinello (Edd.):

The Sociology of Tourism. European Origins and Developments.
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dochazelo k navratim k naroénym pocatkiim oboru. Pfesné pil stoleti po Hunzi-
kerovi definovala prikopnicka Pfiru¢ka cestovniho ruchu (Handbuch zur Touris-
muswissenschaft) tuto disciplinu opét jako obor spolecenskych véd.* V souvislos-
ti s touto diskusi predlozil Christoph Hennig v roce 1997 souhrnnou sociologic-
ko-antropologickou syntézu* a v témZe roce se v Némecku dostala na trh histo-
ricko-kulturné-védecka fada — Voyage s podtitulem Jahrbuch fiir Reise- & Touris-
musforschung, ktera proti etablovanému badatelskému zkoumani cestovniho ru-
chu postavila uvédoméle od praxe vzdalenou ,,veselou védu* o cestovani.” Jiz dfi-
ve (1973) zalozené Annals of Tourism Research, koncipované Sifeji nez jiné od-
borné ¢asopisy o cestovnim ruchu, publikovaly i jednotlivé studie z historie.*

Pocatek konstituovani védeckého zkoumdni oboru cestovni ruch vedl také
k zakladani archivd a pracovnich skupin. Na Freie Universitét Berlin byl v roce
1986 — v odkazu na Gliicksmanna — vybudovan Historisches Archiv zum Tou-
rismus.’’” Ve stejnou dobu byla v Pafizi zaloZena Bibliotheque du tourisme et des
voyages.** Ne néhodou zacala také Studijni skupina pro cestovni ruch publiko-
vat historické texty® a vyvolala v Zivot spole¢né s berlinskym Historisches Ar-
chiv zum Tourismus interdisciplinarni Pracovni skupinu pro déjiny cestovniho
ruchu (Arbeitsgruppe Tourismusgeschichte), ktera v roce 1990 usporadala cetnd
symposia.*’ Také németti ndrodopisci zalozili vlastni Komisi pro cestovni ruch
(Tourismus-Kommission), ktera propojovala historické a sociologicke piistupy
s pohledem teorie cestovniho ruchu.®

Historické zkouméni cestovniho ruchu (Historische Tourismusforschung),
které je zde vypogitavano, nebylo (a neni) identické s deskripci vyvoje cestov-
niho ruchu (Tourismusgeschichte), nebot je zaloZeno na interdisciplinarité. Za
prvé, z pragmatickych divodi na tomto poli pracovali jen maloktefi. Za dru-
hé, z teoretickych diivodd: rostouci institucionalni rozpory mezi humanitnimi

H. Hahn — H. J. Kagelmann (Edd.): Tourismuspsychologie und Tourismussoziologie, s. 1X. Svazek

obsahuje 111 pispévki z riznych obort.

¢ C. HenniG: Reiselust. Touristen, Tourismus und Urlaubskultur, Frankfurt a. M. 1997,

Srovnej Editorial, Voyage 1, 1997.

Napf. Annals of Tourism Research 18, 1991; obdobné byl orientovan i v Némecku v letech 1997-

2007 vychazejici Tourismus-Journal.

57 <hist-soz.de/hat/archiv.html>

<yelp.fr/’bizjbibliotheque-du—tourisme~et-des-voyages-btv—trocadero-paris>

Srovnej mou ,,Skizze* k ukolu Studijni skupiny pro cestovni ruch: Zur Geschichte des Tourismus,

Starnberg 1987.

Srovnej uvod k H. Spode (Ed.): Goldstrand und Teutonengrill. Kultur- und Sozialgeschichte des
Tourismus in Deutschland 1945 bis 1989, Berlin 1996. Stejnojmenna pracovni skupina vznikla
v roce 1989 i ve (vychodnim) Berliné, nepfezila vSak pievrat v NDR.

61 Srovnej: Editorial, Voyage 7, 2005.

62 Pojem byl poprvé pouzit v pfiruéce H. Hahn — H. J. Kagelmann (Edd.): Tourismuspsychologie und

Tourismussoziologie v angli¢ting a francouz3ting se dosud pfilis neuplatnil.
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védami. Pro studium ,,prifezového jevu®, jak ho piedstavuje cestovni ruch, neni
ani pfinosné, kdyz si jednotlivé védy vytvareji vlastni oddéleni pro zkoumani
svych dé&jin, jako napfiklad doprava nebo literarni véda, mezi nimiz se spolupra-
ce piimo nabizi.*® A kone¢n¢ tento vyzkum nebyl koncipovan samoucelné, ny-
brz jako piispévek k obsahlé historické antropologii.®* Ta se pfednostné taze po
»dlouhodobych strukturach* a ,,nevédomych* determinantach conditio humana
a stfetdva se neustale s jinymi disciplinami a s jejich podobory, piedevsim se so-
ciologii, socialni psychologii a déjinami mentalit.

Jiz v pracich Enzensbergra a Knebela mizeme ¢ist podobnou historickou an-
tropologii cestovniho ruchu.®® S MacCannellem a Hennigovymi komplexnimi
teoretickymi koncepty byly polozeny zaklady pro naro¢né interdisciplinarni ba-
dani, které bylo rozs§ifeno — z pera Johna Urryho — anglicky psanymi pracemi.*
Nicméné déjiny cestovniho ruchu nebyly chapany jako tésny teoreticky korzet,
nybrz jako Siroce oteviend nabidka, kterda mohla zcela integrovat také klasicka
témata ze socidlnich a politickych déjin. Jedno ale mélo byt neoddiskutovatelné:
vyzkum nemél byt deskriptivni, dil¢i nebo ,,antikvarni®, ale synteticky a na te-
oretickém zékladé a zaroven sledovat ,,histoire totale™, jak to bylo propagovano
predevsim od francouzské §koly Annales.’

V tomto smyslu pozadoval jiz v roce 1970 Friedrich A. Wagner, aby historiko-
veé cestovniho ruchu nepopisovali ,,drkotajici postovni kocary* a ,,zavsivené hos-
pody*, ale aby sviij pfedmét viazovali do celkového systému zvolené epochy,
coz byla ambiciozni zadost, ktera pfipomina Wilhelma von Humboldta. Nic men-
Siho nez ,,celistvost byti* by méla byt tématem dobrého ,.historiografa®: ten ,,musi
kazdou podrobnost chapat jako cast celku nebo, coz je stejné, v kazdé podrobnos-

ti vidét celou historiic*.®°

% Viz diagram (potencialniho) podilu disciplin, H. Spopk: Historische Tourismusforschung als inter-

disziplindres Projekt.

Srovnej: H. Spopk: ,.Reif fiir die Insel“. Prolegomena zu einer Historischen Anthropologie des Tour-

ismus a téz: Tvz: Was ist Mentalititsgeschichte? a D. Nash (Edd.): The Study of Tourism: Anthropo-

logical and Sociological Beginnings.

Srovnej: H.-M. EnzensBerGEr: Vergebliche Brandung der Ferne. Eine Theorie des Tourismus

a C. PAGENSTECHER: Der bundesdeutsche Tourismus. Ansiitze zu einer Visual History, Hamburg

2003, s. 20 a nasl.

% Napf. J. Urry: The Tourist Gaze, London 1990; D. Nasu: Anthropology of Tourism, Oxford 1996;

J. Urry. — C. Rojek (Edd.): Touring Cultures, London — New York 1997; N. Wana: Tourism and Mo-

dernity. Sociological Analysis; G. M. S. Dann (Ed.): The Tourist as a Metaphor of the Social World.

Srovnej: H. Spope: Was ist Mentalitatsgeschichte? , Totalitu™ pozadovala pro sviyj pfistup 1 Biele-

feldska $kola, ale vzhledem k faktickému potlaceni , kultury* se nemohla v plné mife uplatnit.

% F. A. WaGNER: Die Urlaubswelt von morgen, Diisseldorf 1970, s. 16.

% mufl jede Begebenheit als Teil eines Ganzen, oder, was dasselbe ist, an jeder die Form der Ge-
schichte iiberhaupt darstellen™ W. v. HUMBOLDT: Studienausgabe, dil 2., Frankfurta. M. 1971, s. 291
a 293 [prvni vydani 1821].
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Od ,,¢ekanky* k samostatnému védeckému oboru

V zavéru 20. stoleti poéet praci k dé&jindm cestovniho ruchu nartstal, zpocatku
sice jen vahavé, pozdéji jiz daleko vyraznéji. Zatimeo tyto prace byly sice jests
sotva piehledové, bylo ziejmé, Ze vétsina z nich pochazi z pera historik.”

Publikace k d&jindm cestovniho ruchu vychézely predevsim ve Francii, a to
hlavné diky jeji silné kulturng-historické tradici. Jako hlavni motiv sledovaly
interdisciplinarni ,,histoire totale®. Obdobné Jako pred ¢asem Schivelbuschova
»Cesta po Zeleznici byla rovnéz meznikem studie Alaina Corbina” o proménéch
pohledu na more. Stejné to plati i pro obecné déjiny volného ¢asu vydané Corbi-
nem propojujici socidlné historicka pojeti s déjinami mentalit. Dali cestu uka-
zovaly i prace sociologa Jean-Didiera Urbaina.” Zaroverti vznikaly francouzsky
psané historické pfehledné prace a sborniky.”

V Némecku se nezijem historiografie drZel mimofadné tvrdosijne. Kdyz
v roce 1997 socialni historikové v objemném zaznamu z konferen¢niho zaseda-
ni otevirali nové pole svého vyzkumu ,,d&jiny konzumu®, nenagel se mezi dva-
atficeti pfispévky ani jediny k nejvice ziskovému odvétvi konzumu, k cestovni-
mu ruchu.” Mezitim ale byla prolomena dlouha klatba v némecky mluvicich ze-
mich. Publikace o dé&jinach konzumu JiZ nadale turismus neignoruji.”> Produkce
disertaci tematicky blizkych cestovnimu ruchu, které pozd¢ji vysly jako knihy’,

" Z pohledu historiki k stavu badani srovnej: s. Baranowski — E. F urlough (Ed.): Being Elsewhere,
Ann Arbor 2001; H. Berghoff a kol. (Ed.): The Making of Modern Tourism, Houndmills 2002;
T. Nowack: Rhein, Romantik, Reisen, disertace Bonn 2006: H. Spope: Zur Geschichte der Tour-
ismusgeschichte; 1v2: Wie die Deutschen ,, Reiseweltmeister wurden. Einfiihrung in die Touris-
musgeschichie; k cestovnimu ruchu 20. stolet{ zevrubné: R. HACHTMANN: Tourismusgeschichte — ein
Mauerbliimchen mit Zukunft! In: <hsozkult. geschichte.hu-berlin.de 2011>: srovnej téZ die Bibliog-
raphien v 1vZ: Tourismusgeschichte a té% B. ZIMMERs: Trierer Tourismus-Bibliographien.

"' A. CorBIN: Le territoire du vide. 1.'Occident et le plaisir du rivage, Paris 1988.

> A. Corbin (Ed.): L avénement des loisirs, Paris 1995; J.-D. UrBaAIN: L’idiot du voyage; TVZ: Sur la
plage, Paris 1994.

7 C. BertHO-LAVENIR: La roue et la stylo, Paris 1999; M. Boyer: Historie général du tourisme;
B. REAU: Les Frangais et les vacances, Paris 201 1; C. Humair — L. Tissot (Edd.): Le tourisme Suisse,
Lausanne 2011.

™ H. Siegrist a kol. (Edd.): Europdische Konzumgeschichte, Frankfurt a. M. 1997

7 Napf. W. KoniG: Geschichte der Konzumgesellschaft, Stuttgart 2002; H.-G. Haupt - C. Torp (Edd.):
Die Konzumgesellschaft in Deutschland, Frankfurt a. M. — New York 2009.

% Napt. H. Spode (Ed.): Zur Sonne, zur Freiheit, Berlin 1991; H. Spode (Ed.): Goldstrand und Teutonen-
grill. Kultur- und Sozialgeschichte des Tourismus in Deutschiand 1945 bis 1989; B. Funs: Mondine
Orte einer vornehmen Gesellschaft, Hildesheim 1992; C. Kerrz: Organisierte Arbeiterreisen und Tour-
Ismus in der Weimarer Republik, diserta¢ni prace, Berlin 1992; H. Haas a kol. (Edd.). Weltbiihne und
Naturkulisse, Salzburg 1994; B. ScHUMACHER: ,, Ferien Schweiz 18901950, disertacni prace, Basel
1999; P. PreN: Biirgerliches Reisen im 19. Jahrhundert, diserta¢ni prace, Berlin 2002; A. Mar: Die
Erfindung und Einrichtung der Sommerfrische, disertaéni prace, Leipzig 2002; C. PAGENSTECHER: Der
bundesdeutsche Tourismus. Anséitze zu einer Visual History; F. Bajowr: ,, Unser Hotel ist Judenfrei*,
Frankfurt a. M. 2003; T. Nowack: Rhein, Romantik, Reisen; s. Kinzler a kol. (Edd.): Nordlandpeise,




stejné jako ucebnicové souhrnné vyklady’”” dokladaji nartstajici vahu tohoto te-
matického zameéreni.

Rovnéz i v anglickém prostiedi historikové otevieli téma cestovniho ruchu.
Ptevladaly zde socialni a historicko-politické koncepce, byly viak zastoupeny
rovnéz pohledy literarné historické a zkoumani déjin mentalit. Obsahové staly
asto v popredi otazky vytvareni narodnich identit a praktik cestovniho ruchu,
zkoumané ve Spojenych statech, Velké Britanii, Némecku a nékterych dalSich
zemich.” Anglicky psané prace pocetné prerostly prace v jinych jazycich, coz
odrazelo obecnou tendenci ve vede.

Avsak nejenom v angliéting, néméiné a francouzsting byly publikovany déji-
ny cestovniho ruchu, ale dochazelo k tomu i v jinych jazycich.” Anglicka pro-
dukce posvécovala bohuzel sklon mnohych, jejichz matefstinou je anglictina, Ze
pro malou znalost cizich jazykil neznali publikované vyzkumy v jinych jazycich
a tim pak vét§inou spadl pod stil vyvoj v ostatnich zemich a moznost sledova-
ni mezinarodnich vazeb. Kdo i nezaujaté anglicky psanou literaturou prochazi,
ziska snadno dojem, Ze cestovni ruch je ¢isté americky nebo britsky fenomén.®
Tento problém nepostihuje ovsem jenom anglo-americkou produkci, ale proje-
vuje se ¢astecné i v jinych velkych jazykovych prostorech (naproti tomu se kul-
turni védy v malych zemich, ale také v Asii nolens volens mnohem vice divaji

Hamburg 2010; k vyvoji v NDR: H. WoLter: ,, Ich harre aus im Land und geh, ihm fremd ", disertaéni
prace, Dresden 2008 a C. Gorrich: Urlaub vom Staat, disertatni prace, Berlin 2010.

R. HacHTMANN: Tourismusgeschichte; H. Spopk: Wie die Deutschen ,, Reiseweltmeister “ wurden.
FEinfiihrung in die Tourismusgeschichte.

" Napf. I. SEARs: Sacred Places, Oxford 1989; . OusBy: The Englishmen s England, Cambridge 1990;
J. M. BuzarD: The Beaten Track, Oxford 1993; D. P. MAKAMEN: Leisure Settings, London — Chicago
1998; O. LOFGREN: On Holiday, Berkeley 1999; R. KosHARr: German Travel Cultures, Oxford — New
York 2000; Tyz: (Ed.): Histories of Leisure, Oxford — New York 2002; s. Baranowski — E. Furlough
(Edd.): Being Elsewhere; Berghoff 2002; J. K. Walton (Ed.): Histories of Tourism, Clevedon 2005,
S. C. Anderson — B. H. Tobb (Edd.): Water, leisure, and culture, Oxford — New York 2002; S. Ba-
RANOWSKI: Strength through Joy, Cambridge 2004; K. SEmMENs: Seeing Hitler s Germany, Hound-
mills 2005; J. HAGEN: Preservation, tourism and nationalism, Aldershot 2006; A. ConFiNo: Germany
as a culture of remembrance, Chapel Hill 2006; M. Dritsas (Ed.): European Tourism and Culture,
Athens 2007; H. GranpiTis — K. TavLOR: Yougolslavia's Sunny Side, Budapest 2010.

Napk. T. Przerwa: Odkryli dla nas piekno gor, Torun 2003; A. SaveLL: Sociologia del turismo balnea-
re, Milano 2009; M. F. WaGNER a kol.: Fra Frihed til Fritid, Aarhus 2012; z produkce prazské Vysoké
Skoly obchodni: Hlavni sméry vyvoje cestovani a cestovniho ruchu, Cestovani véera a dnes 4, 2007,
&. 3; J. STEMBERK — M. MaNovA a kol.: Historie a cestovni ruch, perspektivni a podnétné spojeni. Pocta
profesoru Vratislavu Capkovi k 85. narozenindm, Praha 2008; J. STEMBERK: Fenomén cestovniho ru-
chu. Moznosti a limity cestovniho ruchu v mezivalecném Ceskoslovensku, Pelhfimov — Praha 2009.
Napt. C. Cocks: Doing the town, Berkeley 2001 (Méstska turistika jako americky vynalez, Pafiz
je ignorovana.); S. Barton: Working-class organisations and popular tourism, Manchester — New
York 2005 (Cestovni ruch jako ryze britsky fenomén). Srovne;j kritiku k tomuto anglo-americkému
centrismu G. M. S. Dann — G. Liebman-Parrinello (Edd.): The Sociology of Tourism. European
Origins and Developments, kap. 1.
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pres jazykové hranice). Historické diskuse, coz plati v8eobecné, trpi jazykovymi
bariérami a nacionalni uzavienosti, i kdyz pravé cestovni ruch by mél byt tim,
ktery nabizi internacionalni perspektivu.®! Pfesto se objevily vicejazy¢né sborni-
ky, které pojednavaji o sirsich souvislostech vice zemj.®

Proti autismu narodnich debat nartstala mezinarodni sit zainteresovanych od-
bornikd. Od pocatki druhého tisicileti zacaly piisobit nové faktory a vznikla po-
zoruhodnd mezinarodni aktivita na riiznych akcich, na nichz vystupovali do po-
predi zvl43té etnografové, sociologové a historikové dopravy. Tito posledné jme-
novani zaloZili v roce 2003 Spolecnost pro dopravu, provoz a mobilitu (Trans-
port, Traffic and Mobility)®, jejiz €asopis Journal of Transport History®** byl ote-
vien pro témata z oblasti d&jin cestovniho ruchu. V soutéZi s nim bylo zahgjeno
vydavani zvlastniho asopisu Journal of Tourism History.* Také v USA byla za-
loZzena Komise pro d&jiny cestovéni a cestovniho ruchu (History of Travel and
Tourism) s vicejazy¢énou internetovou platformou pod nazvem H-Travel®, na
které se podileji pfedevsim historikové.®” Ve srovnani s témito tfemi historicky-
mi védeckymi fory zakotvila ve stfedni Evropé multidisciplinarné pojatéa roden-
ka Voyage*, kterd pravidelné pfinasi historické texty. Totéz plati 1 pro novy me-
zinarodni ¢asopis vychazejici ve Velké Britanii Journal of Tourism and Cultural
Change.® Zakladatelské vlna novych &asopisti a odbornych for potvrzuje rostou-
ci odborné historicky zajem o cestovni ruch.” Zpiisobuje to viak také znacnou
nepiehlednost. Lokalni organizace a rozmanitost publikaci je v urcitém kontra-
stu ke spolupraci a interdisciplinarité a k stale jeste pomérné omezenému poctu
badatel(, ktefi na tomto poli pracuji.

¥ Mezinarodni perspektivu nabizi A. Corbin (Ed.): L’avénement des loisirs a k faisticko-nacistickému
traveni volného Casu D. LIEBSCHER: Freude und Arbeit, Koln 2009,

% Napf. L. Tissot: (Ed.): Construction d’une industrie touristique, Neuchatel 2002; A. Leonardi -
H. Heiss (Edd.): Tourismus und Entwicklung im Alpenraum;, H.-J. Gilomen a kol. (Ed.). Temps libre
et loisirs, Ziirich 2005; R. Roth — K. Schlogel (Edd.): Neue Wege in ein neues Europa; O. Kurilo
(Ed.): Seebdider an der Ostsee im 19. und 20. Jahrhundert, Miinchen 2009; Hlavni sméry vyvoje
cestovani a cestovniho ruchu, Cestovdni véera a dnes 4,2007, ¢. 3.

% Srovnej: H.-L. DieNEL — C. DivaLL: Changing Histories of Transport and Mobility in Europe. In:
R. Roth — K. Schlégel (Edd.): Neue Wege in ein neues Europa, s. 65-84, < t2m.org>.

i <manchesteruniversitypress.co.uk!joumals»’joumal.asp?id=4> (anglicky).

¥ <tandfonline.com/loi/tjth20> (anglicky).

*  <h-net.org/~travel> (anglicky, némecky, francouzsky, $panélsky).

¥ Uloha Pracovni skupiny pro déjiny cestovniho ruchu byla ve stiedni Evropé néjakym zplsobem
pievzata Komisi pro etnografii a cestovni ruch. <d-g-v. org/kommissionen/tourismusforschung>.

¥ <hist-soz.de/voyage> (némecky s anglickym resumé).

¥ <tandf.co.uk/journals/1476-6825> (anglicky); mezioborovy ¢asopis stejné jako ediéni fada jsou vy-
davany Centrem pro cestovni ruch a kulturni promény (Centre for Tourism and Cultural Change)
v Leedsu, které navazuje n&jakym zpiisobem na dédictvi némecké Studijni skupiny pro cestovni ruch.

" Vletech 2004-2007 vychazejici &asopis Cestovani viera a dnes pfinest také fadu historickych texti
(pfevazné ¢esky s némeckym resumé).
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Model déjin cestovniho ruchu: jsoucnost celku

Na zavér zbyva konstatovat, Ze téma cestovni ruch si na pfelomu druhého a te-
tiho tisicileti v historické véd& vydobylo pevné misto, i kdyz dé&jiny cestovniho
ruchu hraji 1 nadale — méfeno socialné-kulturnim a hospodaiskym vyznamem
— spiSe marginalni roli. Naskyta se otazka, jak to s vyse nastinénym zkoumanim
historie cestovniho ruchu vypada? To je zalozeno mnohem S$ifeji nez popis vy-
voje cestovniho ruchu a zahrnuje jak etablovanou védu o cestovnim ruchu, tak
Casti geografie a spolecenskych veéd jako etnografie, antropologie, sociologie, li-
terarni véda a samoziejmé historie.”!

[ kdyZ téma cestovni ruch alespon ¢aste¢né zapustilo své kofeny, jsou zde vi-
ditelné tendence vytvofit z dé€jin cestovniho ruchu zvlastni subdisciplinu, ote-
vienou jen pro historiky. Specialni odborné ¢asopisy nebo v budoucnu mozna
i katedry a studijni obory ,,d&jin cestovniho ruchu‘ neziskaly doposud pro ten-
to pfedmét, pres urCity maly boom, pfiméfenou vahu v systému véd.” Jsou kon-
traproduktivni pro vyzkum celého jevu. Na cestovni ruch si nemiize reklamovat
monopol ani historickd véda. Sily by se nem¢ély tristit, ale spojovat nebo koordi-
novat. Tak, jak jiz otcové ,.teorie cestovniho ruchu® charakterizovali, je tfeba na
cely jev nahlizet z nejriznéjSich perspektiv.” A jako spole¢ny jmenovatel je za-
douci ho chapat principialné bud’ jako ,.kulturni jev (W. Hunziker) nebo jako
wKulturni produkt® (E. K. Scheuch) a tim historickou skute¢nost. Na této bazi by
se potom mohly vést plodné teoretické diskuse.

K vytvofeni takto orientovaného vyzkumu cestovniho ruchu doslo v 90. letech
minulého stoleti. I kdyz tento termin ,,Historische Tourismusforschung* neni vse-
obecné prosazen, byly na tomto poli u¢inény jiz pozoruhodné pokroky. Pfitom se
vedle vyrazného svétla ukazaly i stinné stranky. Kvantita dil¢ich studii zna¢né
stoupla, 1 kdyZ to nebylo vzdy ve stejné mife ani kvalité. Mame k dispozici také
excelentni prace a dnes rovnéz vime daleko vice o Cetnych jevech — o formovani
zékladni rodiny, o vystavbé a pfinosu dopravnich prostfedki, o novych mistech
cestovniho ruchu, az po tvorbu socialni a narodni identity a industrializaci cesto-
vani. A vime také néco o tom, co moderniho ¢lovéka pfitahuje, aby investoval do
wcestovani bez zjevného ucelu™ (H. J. Knebel) tolik penéz a ¢asu.

" Srovnej: H. Spope: Historische Tourismusforschung als interdisziplindres Projekt. In: U. Tanker

a kol. (Edd.): Strukturwandel in der 2. Hdilfte des 20. Jahrhunderts.

Stéle slabé postaveni vyzkumu cestovniho ruchu doklada, Ze v roce 2012 byl uzavien Historisch-
es Archiv zum Tourismus za piedpokladu, Ze Zadna jina vysoka skola tuto jedine¢nou kolekci
nepfevezme. Také Mezinarodni centrum pro vyzkum a studium cestovniho ruchu a také Centrum
pro cestovni ruch a kulturni promény jsou v latentnim ohrozeni.

W. Hunziker: System und Hauptprobleme einer wissenschaftlichen Fremdenverkehrslehre; srovnej
t€Z: F. DArRBELLAY — M. Stock: Tourism as a complex interdisciplinary research object. Annals of
Tourism Research 39, 2012, s. 441-458.
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Nicméng, ne vzdy je doposud mozné vylozit ziskané empirické poznatky
v Sirsich souvislostech. Historickym studiim neziidka chybi strukturalni zpra-
covani a stanoveni souvislosti, mnohokrate se dostévaji na urove ¢isté deskrip-
ce, ne-li ,,antikvarni*; to, co li¢i, zustava potom bez spojeni s danym prosto-
rem a jevi se proto jako nadhodné az jedine¢né. Studiim o soucasnosti chybi cas-
to pfedstava o minulém vyvoji a tthnou k tomu, aby své nélezy interpretovaly
jako nova zjisténi, jako strukturalni pfelom.** Jinak fec¢eno: ve vSech pfipadech
tu chybi syntéza a zaloZeni na teorii. To plati obecné pro kulturni i socialni d&ji-
ny.” Zd4 se mi, Ze historické sledovani cestovniho ruchu je k tomuto nedostatku
kvality ndchylné. Mozna, Ze tu pusobi stale jesté mala akademicka prestiz. Jde
tu ale také o obsazné diivody: nelze popirat, Zze téma ,,cestovni ruch* je vnimano
jako ,,hor$i* nez jina témata. Rozhodné je rozdil pro osud zemé nebo jednotliv-
ce, jestli lidé tahnou do valky nebo jedou na dovolenou.

Historie cestovniho ruchu je pod pomérné velkym tlakem, aby dokazala uka-
zat své opodstatnéni, protoze pfili§ Casto sklouzava do ,,antikvarniho®. Jestlize
cht&ji byt né¢im vice nez zabavnym ,,uplynulym rokem®, oslavou zdanlivé jedi-
neénosti néjakého hotelu, néjakého pofadatele zajezdu, néjaké urcité obce nebo
i ndroda, potom musi prokazovat daleko vyraznéji, nez nékteré jiné obory, pro¢
se svym tématem zabyvaji. To neni zdaleka tak tézké. To se podafi, jestlize vy-
zkum prokéaZe centralni funkce a vysledky turistického konzumu ve spolecenské
skladbé, nebo jestlize ho bude metodicky chapat jako jeden indikator, ktery je
rozhodujici a ktery zaroven pfivadi na svétlo skryté aspekty.

Plati tedy, Ze cestovni ruch by mél byt zafazen do ,,celkového kontextu kazdé
epochy“. Ze je to mozné dokazat, je bohaté doloZeno diikazy jiz od dob Pimlot-
ta a Knebela. Zakladni opravnéni na studium dé&jin cestovniho ruchu jiz nepotie-
buje zadné dalsi zduivodnéni. Historik by mél byt ale na pozoru pred ,antikvar-
nim‘ a misto toho se opirat o Humboldta a Lévi Strausse. Historiografie cestov-
niho ruchu musi stale dbat na ,,jsoucnost celku*, aby mohla pfispivat k moznosti
,,poznat minulost, pochopit soucasnost a snad také ,,tvofit budoucnost*.

% Srovnej: H. Spope: Der Blick des Post-Touristen. Torheiten und Trugschliisse in der Tourismusforsc-
hung. Voyage 7, 2005, s. 135-161.
% Ne vie, co je v tomto expandujicim oboru napsano, by mélo byt zvefejnéno, ale tlak na publikovani

je vysoky.
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